
П Р А В И Т Е Л Ь С Т В Е Н Н Ь1Я Р А С й О Р Я Ж Е НІЯ 

Ощіед'Ьленія СвятМшаго Слнода, 
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разрішеніє и утвержденіе Его Императорскаго Величе- 
ства, г. Оберт.-Прокурора входилг вь ближайшія по 
сему вопросу соображенія относительно предметові, ві¬ 
домства Святійша^о Сіпіода и, йо тщательном’ь пере- 
смотрі всіхг родові, ділі, сего відомства, доселі вос- 
ходившихт. на вьюочайшее усмотрініе, имі.ть счастіе 
всеподданнійше представлять Его Императорскбму Ве- 
личеству составленньїй, по совіїцанію сг Членам* Свя- 
тійшаго Спнода, перечень рода тім. изт. снхг ділі., 
окончательное рішепіе коихт., в'ь отміну принятаї о 
ньші порядна, могло би бить представлено Святій- 
шему Синоду, безг испропіеиія Вмсочайшихі. разрі- 
шеній и повеліній по оньшг. Государь {Імператорі., 
вт. 9-й день мішувшаго мая, Вьісочайше соизволилт» 
утвердить предположеніе о предоставленін Святійшему 
Синоду окончательнаго рішенія ділі., поименованнихт» 
вт> прилагаемомт. при семт. перечні. Вмісті сі, симт., 
вг виду того, что ві. числі Ділі., показаннихт» вт. томг 
перечні, между прочнмт., значится награжденіе духов- 
ньіх-ь лиці, скуфьями, камилавками и наперсними кре- 
стами, Его ймператорскому Величеству благоугодно 
било Вьісочайше повеліть, чтоби Святійшій Синоді. 
установила для наградт. духовенству и принаді, кг ру- 
ководству опреділениую норму, соотвітственно налич- 
ному числу евященнослужителеіі и примінительно кт. 
разміру назначенньїхт. вь 1874 году по всімт. світ- 
ским-ь відомствам!, награднмхт. иормг, но отнюдь не 
овьшіе пропорцій 1 : 20 . II р и к а з а л и : обг изт»- 
ясненной Вмсочайшей волі, для свідінія и руководства 
по духовному відомству, напечатать вт. «Сенатскихт. 
Відомостях!.», вг ♦ Церковномт.» и «ІІравнтельственном'ь 
Вісти II КІМ.*. 

Па надлинном'ь Ообстпенною Его Императорскаго Величества 


рукою написано: 


*СОГЛАСЕ/П ,.. 


Мая 9-Ю дня 1881 г. 

Подниса.ть Оберг-Прокурорь Сяятіпіпаго Синоди 

К. /Іобіьдопосцевь. 
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Перечень рода дйл'ь, по которнмть испраши- 
ваются Внсочайшія разрЬшенія, но оконча- 
тельное рішеніе коих г ь могло бм бнть пре- 
доставлено СвятМшему Синоду. 


1) Оба. увольненін ва. отпуска. (на всякій срока,) епар- 
хіальниха. и виТУарниха» архіереева., за исключеніема. от- 
пуска заграницу. 

2) О назначеній єпархіальними преосвященннма, до- 
бавочнаго содержанія иза, особаго на сей предмета, на¬ 
питала, состоящаго вг распоряженіи Святійшаго Синода 

3) 0 назначенім пенсій преосвященньш'ь иза. спеціаль- 
ннха, средствь Святійшаго Синода. 

4) О награжденіи духовннха, лид'ь скуфьями, камилав¬ 
ками и наперсними крестами, ота. Святійшаго Синода 
видаваемими. 

5) Оба. учрежденіи монастирей и женскиха, общинг, 
беза. назначеній окладовг содержанія ота. казни. 

6) Оба. устройстві домовихг церквей ва. столицаха,. 

7) Обь укріпленій недвижимих'ь имущества, вь соб- 
ственность духовно-учебннхг заведеній, а также о продажі 
и обміні нелвижимнха, имущества., симг заведеніямг 
принадлежащих'ь. 

8) Обг учрежденіи ва. духовннхг академіях!,, семина- 
ріяха, и училищаха. имянннха, стипендій на пожертвован- 
ния суммьі. 

9) Оба. изгятіяхь иза, дійствуюіцих'ь нині уставова, и 
штатова» духовно-учебнихг заведеній ва. нікоторнхг част- 
ньіх'ь случаяха., по особо уважителпши’ь обстоятель- 
ствама,. 

10) О командированій са, учоною цілію заграницу лиць 
духовно-учебнаго відомства. 
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11) 0 назначеній и увеличеніи содержанія изт. спеціаль¬ 
них!, средствт. Святійшаго Сннода разньїмт. духовньїят. 
учрежденіямт.. 

12) О назначеній на счотт. спеціальнмхг средствт, 
Святійшаго Сннода пенсій чиновникам!, духовнаго відом¬ 
ства и семействамт. ихт>, вт, особо уважительньїхт, слу- 
чаяхт.. 

Вмісті ст> тімт, предполагалось бьі отмінить уста¬ 
новленими 501 ст. Уст. о паспорт. Т. XIV Св. Зак. изд. 
1857 г. порядокг, по которому доводится до Вмсочай- 
шаго свіденія о каждомт. случаі данизго Святій шимі. 
Синодом!, разрішенія на прибьітіе вт. Имперію пностран- 
наго духовнаго лица православнаго исповіданія. 

— Оть 23-го апргьля і 881 і. ля № ІооЗ, о сочиченіч 
В. Тихомирова «Іхурсь педаюгикч, дидактики и мето¬ 
дики *, сь журпаломь Учебнаго Ь'омитета. 

ІІо указу Его Императорскаго Велнчества, Святій¬ 
шій Правнтельствующій Суиодг слушали предложеніе г. 
спнодальнаго Оберт,-Прокурора, оть 20-го минувшаго 
февраля за № 72, ст, журпаломт. Учебнаго Комитета, 
коимь прпзнастся возможиммь составлешіьій преподава- 
телемь лптовской духовной семпнаріи В. Тихомировьімт. 
«Курсі, педагогики, дидактики и методики* (вл> рукописи) 
допустить кь употреблепію кь духовпьіхт. семипаріяхь, 
вт, качестві учебнаго пособія по педагогикі и днДактикі, 
ст. тімь, чтобьі авторі., предварителкно напечатанія оз- 
наченной рукописи, исправиль оную согласно оділан- 
ііьімт. Учебнммь Комнтетомт» замічаніямь. Проказали: 
заключеніе Учебнаго Комптета утвердить, п, для обьяв- 
ленія о семь правленіямт. духовпьіхт. семшіаріп, сооб- 
іцить, циркулярно, чрезь «Церковний ВІстпнкь*, сь при- 
ложеніемь копій ст. журнала Комптета. 
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Циркулярнеє извгьщеиіе оім Хозяїістветшю Управлені я 

при Св. Спнодпі. 

Хозяйственное Управленіе симг извіщаетг правленія 
духовнмхт. семинарій, для надлежащаго распоряженія, 
что на основаніи опред’Ьленія СвягЬйшаго Синода 21-го 
января — 12-го февраля 1881 г. изт> Хозяйственнаго 
Управленія разсьілаются во всЬ духовньїя семинарій, 
безденежно, книні, ішнменованньїя вь нижеслідугощень 
спискі, для указаниой вь томь же спйскФ Ц'Ьлн. 

.«І ПШТ. И7 'ТУ-М Іі$г т 7Д «ГіІЙЛ (І і»®*-' ЯІ • 

СПИСОК^ КНИГЬ, РАЗСШАЕНИХ'Ь ИЗ Г Ь ХОЗЯЙСТВЕБНАГО 
УПРАВЛЕНІЯ М> ДУХОВВШ СЕМИБАРШ, ПО РОВНОМУ ЧИСЛУ 
ЗКЗЕМПЛЯРОВТ» ВТ> ЕАЖДУЮ. 

Названій книгь. Число Для какой діли- 

зкз. 

1. Православний катихизись на 

ніімєцкомь язикіі.10 

2. Словярь еврейскін ІІІтоккія . . 27 

3. 0 началахь англнканскаго уни- 

верситетскаго воспитанія . . 1 

4. Письма о воспитаніи вь Англіи 1 

5. Догматическое Богословів пре- 

освящ. Антонія.117] Для ра с п ред'Ь л е н і я 

6. Руководство кь нзученію фран- по ученич. библіоте- 

цузскаго язика Рюо . . . . 34Ікамь семинарій. 

7. Иїмецкая христоматія Фенмана 66; 

8. Нравославное испов’Ьданіе віри ( Для назначеній вь 

Петра Могили.о Інаграду оканчиваю- 

0. Истинно-древняя и истинно-нра- шимі курсь семина- 
вославная Христова церковь. . 7 (рій. 

Пр имгьчаніе. Книги подь Л»Л° 3 и 4 не будуть внслани вь 
семинарій: тифлисскую, тобольскую, томскую, тульскую, уфим- 
скую, харьковскую, холмско-варшавскую, черниговскую. ярослав- 
скую, и благовфщенскую. 


Для фундаменталь- 
ннхь семннарскихь‘ 
библіотекь. 
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Обьпвлепіе оть Хозяаственнаго Управленім при Св. 

Синодгь. 

Ві> синоцальньїхь книжішхь лавкахь вь С.-Нетер- 
бургі и Москві поступили вь продажу напечатаньїя вь 
с.-петербургской синодальной типографіи нижеслідуюіція 
книги: 1) Доброе слово воспитанникамь духовньїхь семи- 
нарій и академій по поводу нмнішнихь страшньїхь собьі- 
тій». ціна 15 коп. 

ІІрибнль оть продажа зтой книги назначается на носо- 
біе біднимь ученпкамь духовньїхь учплищь. 

Если бьі кто изь лиць, купившихь зту книжку или по- 
лучившихь ее даромь, пожелаль что либо пожертвовать для 
вшнеозначенной діли, таковнхь просять присилать дарь 
свой вь Хозяйственное Управленіе при Снятійшемь Си¬ 
ноді. 

2) «Письма кь одному лицу вь С.-Петербургь по 
поводу появленія тамь поваго учителя вірм, ціпа 10 к. 
и 3) «Програмна по предмету закони Божія для началь- 
ньіхь училищь разньїхь найменованій и відомствь*, ціна 
5 коп. 

На пересилку зтихь ьнигь слідуеть присьілать ві- 
совьія и страховьш деньги за 1 фунть 



(Г лч /язупт ,01 уїШ.ОООТ ,Муа.‘:')в1.фК Г !НИугН 
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II. 

ЕПАРХІАЛЬНЬІЯ РАСПОРЯЖЕНШ И ИЗВВСТІЯ. 

Копі я. 

27 Апр$ля 1881 года. Исполнить. Но для 
избіїжанія прер'Ьканій между Правленіемі Учи- 
— лиіца^и СіДздомг, рекомендуется СіЬзду до¬ 
лать впредь разньїя назначеній сумми, ві осо- 
Щ бенности уменьшенія окладові, не пначе, кант» 
по взаємному соглашенію сі Училищнимі 
Правленіемі. 

Ж у Р Н А Л > 

Правленія Клев&нскаго духовнаго Училища. 

Марта 18 дня 1881 года. 
№ 12-й. 

Пре дсідатфіь Правленія. Смогритель Училища 
Аркадіи Карпинскій. 

Члени Правленія іізі преподавателей: Помощ- 
н їїк'ь Смотрителя Лукіані Александровпчі. 
Учитель Иларірні Лнтвнновичі. 

Члени Правленія оті духовенства: Священника. 

Василій Совицкій. 

Священникі Іоаніп> Голоскевичі. 

Прибили ві присутствіе ві 5 часові по полудні». 

О Л. 'У XXI _А. Л. ТЛ-- 

Ст. Н-я. пункті 1-й ст. 1-й журнала Клеванскаго 
духовно-училищнаго Сіізда, состоявшагося 25 Ноября 
1880 года сл’Ьдующаго содержанія: «Вновь избранньїе 
Члени Правленія оті духовенства заявили, что даль- 
ность разстоянія ихі м'Ьстожительства оті Училища и 
заявленное желаніе Сіізда, чтобьі Члени оті духовен- 



сгва, с і. полною добросовістиоетію относились кг свопмг 
обязанностЯмг, не соотвітствуютг получаемому возна- 
гражденію; почому Сгіздг, вг виду собдюденія своихг 
ннтересовг пола гасі’ь прибавить Членамг Правленій кг 
получаемому до сихг порг вознагражденію по 25 рублей 
на каждаго,—и того 150 рублей. 

Справна 1-я. Вг опреді.теніп Святі,іішаго Синода 
отг "/ 1 » Апріля 1871 года н 21 Января—17 Февраля 
187 2 года нзложено: Баллотировкі вг Члени Учялиіц- 
наго Правленія пзг духовенства подвергаклея, по преи- 
муществу, Священнослужителі городскихг иерквей п при- 
ходовг, не слпшкомг отдаленпьіхг оті, города. 

Справна 2-я. Вг отчеті Члена Невизора Учебнаго 
Комитета при Св. Синоді г. Зинченко за 1871 годг по 
ревизіи Чебоксарскаго духовнаго Училища, Казаиской 
Епархіи на стр. 71 нзложено: Члени Правленія отг ду¬ 
ховенства живутг слпшкомг далеко отг Чебоксарг.— 
Одинг пзг ннхг вг ЗО, а другом вг 50 верстахг отг 
города. Б у,маги для подписанія посьілаются, по словамг 
Смотрителя, кг Членамг, нли откладьіваютея до пріізда 
Членог.ь вг Чебоксари. Я полатаю, что требуетея распо- 
ряженіе о прекращеніи такого порядна вещей. 

Справна 3-я. Вг отчеті Члена Ревнзора Учебнаго 
Комитета яри Св. Синоді г. Зинченко по обозрінію 
духовно-учебнихг заведеній Подольской Епархіи вт> 1871 
году на стр. 80 нзложено: Не лишнимг било би, по 
моєму мнінію, распоряженіе, вг силу котораго би 1) 
жаловапье Членамг Правленія отг духовенства пронзво- 
дилосі, только изг сборовг духовенства псключительно 
на сей предметг иазначеннихг Сгіздомг н 2) на слу- 
чай не своевременнаго пос.туплеиія сихг сборовг, ника- 
кія суммм не обраіцались на покритіе зтон статки раехо- 
довг, хотя би то її заимообразио. Такое распоряженіе 
полезно бьіло би еділать обіцимг, такг-какг, кромі По¬ 
дольской Епархіи, єсть н вг нікоторьіхг другихг Епар- 
хіяхг, ііапр. Вольшской, обьічай назначать жалованье 
Членамг Правленій отг духовенства. 
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Справна 4-я. Вг § 36 Училищнаго Устава изложено: 
Собранія Училищнаго Нравленія бьіваютг по м’Ьр’Ь на- 
добности, впрочемг, не меніе одного раза вг неділю н 
должньї происходпть вг свободное отг преподаванія 
время Вг примічаніи кг отому параграфу изложено: Вг 
засіданіяхл. Правленія должньї не опуетительно участво- 
вать всі Членьї онаго, если же кто не можетг явиться, 
по уважительньїмг причинамг, обязанг заблаговременно 
извістить обг здрмг Предсідателя Правленія для вне¬ 
сеній вг журналі, засіданія. 

Справна 5-я. Опреділеніемг Св. Синода 7 / а0 Мая 
1871 года Окружньїмл. Сгіздамг духовенства воспре- 
щаются »прямьія сношенія сг Училищними Правленіами 
по учебно воспитательньшг вопросамг», чімг, само со¬ 
бою предполагаются сношенія прямия по вопросамг зко- 
номическнмг. 

Постановили: При заслушиваніи сей статьи 
Нравленіе Училища обратило вниманіе своє 1) на то, 
что Сгіздг отстаиваетл. свои ьакіе то интересьі, не 
упоминая обг интєресахг Училища и всего духовен¬ 
ства округа 2) жалованье вновь нзбраннммл. Членами 
Правленія отг духовенства назначается вг большемг 
размірі лишь потому, что вновь пзбраннме Членьї 
находятся вг далекомл. разстояніи огь Училища. (Свя- 
щенникл. Хрисанег Боїовскій вл. 50 верстахг, а Свя- 
іценнии-ь Андрей Тучемскій вг 12 верстахг). Такг- 
какг бьівшіе Члени Правленія Священннкг Іоаннг Го- 
лоскевичг и Священннкг Василів Совидкій живутг отг 
Училища вл. такомг же разстояніи, какг н вновь избран- 
ньій Членг Правленія Свяіценникг Андрей Тучемскій 
(Священннкг Іоаннг Голоскевпчл» живетг вг 15 вер¬ 
стахг отг Училища, а Священннкг Василій Совидкій 
вг 10 верстахг); то Правленіе Училища справєдливимг 
долгомг своимг поставляетг ходатайствовать предг Его 
Високопреосвященством!, о. дозволеній Гіравленію видать 
жалованье бившимг Членамг Правленія Священннкамг 
Совидкому и Голоскевичу за прохожденіе нми должности 




вх настоящемх году по окладу, назначениому Схіздомх 
вновь пзбранньїмх Членамх Правленія на 1881 годх 3) 
вх виду разхясненій Члена Ревизора Учебнаго Коми- 
тета Г. Зинченко, изложенньїхх во 2-й и 3-й справкахх, 
почтительнійше просить Его Високопреосвященство а) 
разрішить Гіравленію предложить будущимх Схіздамх, 
дабьі они приняли кх свідінію, что жалованіе для Чле- 
новх Правленія слідовало би назначать изх особенннхх 
спеціальннхх на атотх предметх сумах и в) при вибо¬ 
рі новихх Членовх Правленія обозначали разстояніе 
ихх містожительства огх Училища, дабьі такимх обра- 
зомх устранить тЬ неудобства, которьія естественно неиз- 
біжнн для Училища, если Члени Правленія живутх вх 
далекомх разстоянін отх Училища На дальность житель- 
ства бнвшихх Членовх Правленія постоянно указувалось 
вх ежегодннхх Смотрительских7> отчетахх, какх на одно 
изх главньїхх неудобствл. виполиенія Членами Правленія 
своей обязанности; при чемх обхяснялось, что только 
усердное отношеніе бьівшихх Членовх Правленія кх 
своимх обязанностямх отчасти устраняло ато неудобство, 
—даже вх случаяхх акстренннхх засіданій. 4) Почти¬ 
тельнійше просить Его Високопреосвященство предло¬ 
жить Членамх Схізда, даби они при изміненіи сміти, 
иредварительно скосились по атому сх Училиіцньїмх 
Правлсніемх, такх-какх по Училищному Уставу Схізди 
не вправі скоситься сх Училищенх только по учебно- 
воспитательной части, что, естественно, заставляетх пред- 
яолагать, что по акономической части Схіздх можетх и 
даже долженх сноситься сх Училищннмх Правленіемх. 

Ст. ІП-я. пунктх 2-й тойже статьи журнала Схізда 
слідующаго содержанія: Нормальний окладх Учителю 
Приготовительнаго класса 420 руб., возвншеніе же цифри 
до 520 руб. било временное вх виду особихх заслугх 
бившаго Учителя веодоровича. А потому Схіздх пола- 
гаетх настоящему Учителю назначить нормальний окладх 
вх 420 руб., оставляй за ниих право обратиться сх 
просьбою вх слідующій Схіздх о возвьшіеніи ему окла- 
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да, если онг зарекомендуетг себя особенними трудами 
по своей должности. 

Справна 1-я. Учителю Приготовительнаго класса ви¬ 
дано жалованья за м. и. Январь и Февраль по той 
цифрі, какая бьіла ассигнована Сгіздомт, на 1880 годг 
и какая бьіла внесена Правленіемг вг сміту на насто- 
ятій годі., именно: 520 руб. вг годг. Жалованье Дол- 
жанскому било вьідано ІІравленіем'ь вт, такомг размірі 
по той причині,^что Правлепію Училища ннчего небьіло 
пзвістно обг умепьшеніи Сгіздомг жалованья Учителю 
Должанскому. 

Справна 2-я. Вг огчеті Члена Ревизора Учебнаго 
Комитета г. Зинченко по ревизіи духовно-учебньїхг за¬ 
веденій Екатеринославской Епархіи вт, 1872-мг году на 
стр. 65 изложено: Прежде всего нужно указать на то, 
что порядок"!, храненія протоколовг Сгізда духовенства, 
указанньш вт. сборникі разт.яснеиій Св. Синода по но¬ 
вому Уставу, здісь не соблюдался. Протоколи Екатерп- 
нославскаго Училищнаго округа не всі вт. своемг мі¬ 
сті. Такт, мні представлено вг копій только 1-е и 2-е 
постановленіе іетвертаго окружнаго С-ьізда. 

Постановили: Вт. виду того, что вслідствіе нез- 
нанія Училищнимт, ІІравленіем'ь постановлеиія Схізда 
обг уменьшеніи жалованья Учителю ГІриготовительнаго 
класса, Правленіемт, Училища видано таковое содержа- 
ніе г. Должанскому за м. м. Январь п Февраль по той 
цифрі, какая бьіла утверждена Сгіздомг вт, проиіедшій 
1880 годт, п какая бьіла внесена Правленіемт, вт, сміту 
в"ь настояшій годт,, Прайленіе Училища считаетт, долгомг 
своимг лочтительнійше ходатайствовать предт. Его Вм- 
сокопреосвященствомг, о дозволеній Училищному Прав¬ 
леній) не взискивать с'ь Учителя Приготовительнаго клас¬ 
са беофана Должанскаго, переданньїхт, ему по сміті, 
назначенной Правленіемт, и сокращенной Сгіздомг де- 
негг за м. м Январь и Февраль настоящаго года; такг 
какг подобнаго случая еще никогда не било вг Учи- 
лищной практикі. 
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Длн уетраненія же на будущее время подобнаго рода 
недоразуміній н неудобствх почтительнійше просить Его 
Високопреосвященство вмінить вх непремінную обязан- 
ность Членами Схізда, дабм они копій свонхх поста¬ 
новленій, вслідх за составленіемх таковьіхх, представ¬ 
ляли біл Училищному ІІравленію, подобно тому, какх зто 
д'Ьлаетея вх другпхх Училиіцахх, тімх боліє, что по 
резолюцій Его Високопреосвященства отх 10 Февраля 
1880 года № 18, ІІравленію Училища по сміті, утнер- 
жденной Схіздомх, безх еомнінія, можно расходовать 
сумми. 

От. \ 1-я. Пуяктх 5-й того же постановленія Схізда 
слЬдуюіцаго содержанія: Вх виду зарекомендованной мно- 
тими Членами Схізда добросовістности прохожденія ка- 
стеляншею своей обязанности Схіздх полагаетх возвьі- 
сить ей жаловаиье до 100 рублей вх годх. 

Справка 1-я. Жалованья кастелянші по сміті било 
назначено 78 руб. вх годх 

Справка 2 я. Вх отчеті Члена Ревнзора Учебнаго 
Комитега при Св. Синоді г. Лебедева по ревмзіи Киши- 
невскаго духовнаго Училища па сір. 31 изложено: Чле¬ 
ни Учнлнщнаго Правленія прпняли сх благодарностію 
слідующій мой совітх: для надзора за больнилей, за 
більемх и опрягностію ученнковх прінскать вдову духов¬ 
наго званія, способную кх такимх обязанностямх. 

Постановили: Така» какх при Клеванской Учи- 
лищной больниці некому досматрппать за больнмми уче- 
никами, кромі одного служителя, пазначеннаго для сей 
Ц'Ьли; то Иравлепіе Училища; вх’ виду возвишенія Учн- 
лищной каотелянші, Священнической вдові Романовскон 
жалованья, находитх возможнимх обязать ее, кромі при- 
смотра за стиркою ученнческаго білья, досматрнвать и 
за больньїми учениками, какх-то: смотріть за нхх біль- 
емх и влатьемл,, давать них вх назначенное время лі- 
карства и вообіце за порядкоих вх больниці. При чемх 
вх ея распоряженіи долженх состоять больничний слу¬ 
житель. 
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Сг. VII-* Пункті, 6-й 1-й статьи того же журнала 
Сгізда: Возвпшеніе зтой сгатьи противг сміти прошлаго 
года на 40 руб. поставлено Училніцньшг Правленіемг 
вг виду того, что многіе учепики являются кролі зкза- 
меновг и на перезкзаменовки; по Сгіздг полагаетг, что 
перезкзаменовки діло случайное и при хорошнхг усні- 
хахг п подготовкі учениковг таковичг можеть и не 
бить; почему Сгіздг признаетг достаточннмг прежнюю 
цифру расхода^іо зтой статьі плепно вг ЗО р. 

Оправка 1-я. Постановленіе зто послідовало по § 
сміти о назначеній денегг на содержапіе біднііішихг 
воспитанниковг по премя пріема пхг вг Се ми «арію. 

Оправка 2-я. Вг прошломг 1830 году, по требова- 
нію Семинарскаго Правленія, вислано вг Семинарію на 
зтотг предметг 79 р. 4 7 коп. 

Постановили: Вг виду того, что деньпі за со- 
держаніе біднмхг восгштаипиковг во время пріемннхл. 
зкзаменовг вт» Семииаріи внсилаютея по требованію Се- 
минарскаго Правленія и вг гакомг именпо размірі, вг 
какомг Семинарское Иравленіе расходуетг на содержапіе 
воспитанниковг; то Иравленіе Училища не можетг при- 
нять настояіцаго постановленія Сгізда по той причині, 
что не считаетг себя вправі уменьшать той цифри, ка- 
кая нааначается Семинарскииг Правленіемг. Такг-какг 
вг прошломг году Иравленіе вислало вг Семинарію. 
по требованію оноіі 79 р. 47 коп, то п вг настоящемг 
году Училиіцпое Иравленіе виставило вг сміті цифру 
прибтнзителі.ную кг прошлогодней, нменмо: 70 рублей. 

От. X я. Статью 2-ю журнала Сгізда слідующаго 
содоржанія: Имія вг виду дпроговизну и потому возвн- 
счвг окладг для полнокоштнихг воспитанниковг, еостоя- 
щихг на епархіальномг «одержаній—Сгіздг признаетг 
необходимимг и спрацедливьімг пропорціопальиоі под- 
нять взносг н за пансіонеровг, а имепво кмісто преж- 
нихг 60 руб назначить 65 руб 

Справна 1-я. Постановленіе зто Сгізда послідовало 
по поводу отпошенія Училиіцпаго Правленія отг 25 
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Ноября 1880 года за Л» 661 о возвьшіенін платьі за 
содержаніе пансіонеровь вь виду существующей вь на- 
стояіцее время дороговизнм на жизненнме припасьі. 

Справна 2-я. По распоряженію Вьісшаго Духовно-учеб- 
наго Начальства сь настояіцаго 1881 года время літ- 
нихь вакацій перенесено сь 15-го Іюля по 1-е Сентября 
на боліє раннєє время; а именно с-ь 1-го Іюля по 15-е 
Августа. Сь такимь изміненіемь изміняетея и продолжи- 
тельиость учебнмхь третей: Септябрской и Майской, а вмі- 
сті сь тімь должнм бьіть изміненьї и суммьі пансіонер- 
скихь взносовь за воспнтаніе вт. продолженіи сихь третей. 

Постанов и л и : Относительно возвмшенія платні 
за содержаніе пансіонеровь ГІравленіе Училища пола- 
гаеть: а) обязать состоящпхь вь настоящее время пан- 
піонеровь внесть вь слідуюіцую треть вмісти 15-тн какь 
бьіло вь прошломь году, 20 руб., в) для тіхь же уче- 
никовь, которме пожелають поступить вновь пансіонерами 
вь слідуюіцую треть, вь виду того, что треть зта бу- 
деть мала назначить прежнюю плату, именно 15 р. с., 
тіхь же изь учениковь, которме состояли пансіонерами 
вь Сентябрскую м Январскую треть и пожелають вмдти 
изь корпуса вь Майскую треть, обязать доплатить по 5 
рублей за содержаніе ихь вь общежитіи вь продолженіи 
Сентябрской п Январской третії и д) на будущее время 
обязать нансіонеровь вносить деньги вь слідуюіцемь 
размірі: вь Сентябрскую треть ЗО руб., вь Январскую 
20 р. и Майскую треть 15 рублей. 

Ст. ХІІ-я. Статью 4-ю постановленій Сьізда слідую- 
іцаго содержанія: Такь-какь Сьіздь не находить источ- 
ника, изь котораго можно бмло бьі покрмть расходьі по 
содержанію двухь репетиторовь, тімь боліє, что Сьіздь 
предвидить значительньїе расходьі по ремонтировкі зда¬ 
ній и находя зти занятія не достигающими своей ціли 
вь виду того, что ученики, квартируюіціе на дальпемь 
разетоянін оть Училища, теряють не мало занятнаго 
времени на цереходь изь квартирні вь Училище и обрат- 
но, и при томь вь ночное время, подвергая при атихь 
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переходахг опасности своє здоровье, во время слякоти 
и стужи; Сгіздг полагалг бьі вечернія занятія вг клас- 
сахг учениковг, живущихг на квартирах!» отмінить, 
прося только Правленіе Училища дозволять родителямг 
учениковг пріискивать репетиторові, для своихг дітей, 
хотя бьі зти репетитори били и изг наличньїхг Настав¬ 
никові, Училища. 

Справна 1-я. ГІостановленіе зто Сгізда послідовало 
по отношенію У'цілищнаго Правленія о томі., не найдетг- 
ли Сгіздг возможнимг, для поднятія уровня успіховг 
учениковг утвердить еще дві должности Надзирателей— 
репетиторові, или пригласить для зтой ціли наличньїхг 
преподавателей Училища сг вознагражденіемг ихг за 
зто; но вг докладной части журнала Сгізда означенное 
отношеніе Училиіцнаго Правленія существенно измінене; 
а) Вг изложеніи Сгізда занятія наличньїхг надзирателей 
во время вечернихг занятій учениковг називаются репе- 
тированіемг, и поясняется, что зто репетированіе не до- 
стигаетг своей ціли, почепу ГІравлепіе будто бьі пред- 
лагаетг Сгізду утвердить должность еще двухг репети¬ 
торові; но вг отношеніи Правленія вполні разгяснено, 
что наличние надзиратели не только не занимаются ре¬ 
петиціями, но, все-ціло занятие діломь надзора (каждо- 
му приходится присматривать за двумя классньїми комна- 
тами) не иміютг никакой возможности заняться столь 
желательньшг для успішности учениковг на вечернихг 
занятіяхг репетированіемг даже по боліє трудньїмг 
предметамг. в) Имія вг виду что репетицій во всякомг 
случаі, могутг боліє содійствовать улучшенію учениче- 
скихг успіхові,, нежели одинг Надзирательскій при- 
смотрг, Правленіе просило Сгіздг установить общія 
репетицій учениковг сг четьірмя Надзирателями, или же 
пригласить для сей ціли Преподавателей Училища сг 
особеннимг вознагражденіемг. По вг докладной части 
журнала Сгізда нітг ни малійшаго намека на предло- 
женіе Правленія о приглашеніи учителей для репетиро- 
ванія учениковг. 
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Справна 2-я. Вг журнальномг постановленій Правле¬ 
ній Вольшской духовпон Семинаріи отг 15-го Ноября 
1877 года за № 47, состоявшемся по отчету Ревизора 
Ієромонаха О. Акакія о состояніи бьівшаго Дерманскаго 
(нині Клеванскаго) духовнаго Училища, каковой жур¬ 
налі» утвержденг Его Вьісокопреосвященетвомг, между 
прочимт» изложено: Частіше репетироваміе урокові піко- 
торьши Преподавателями, а танже содержаніе учениковг 
па своихі, квартирах!» до устройства Училищнаго обще- 
житія,—очеііь вигодное для Учителей; но подающее по¬ 
воді» ні» нареканіямт» вт» среді духовенства н ні» обви- 
ненію вг пристрастной оцінні ученическихг успіхові» 
репетирующими ихі» преподавателями—должнб бить ви¬ 
ведено изь Училиіцной практики. Для надлежаїцаго 
устройства діла репетированія, польза котораго не под- 
лежитг сомнінію, ІІравленіе Училища можеті» прпнять, 
конечно, при содійствіи містнаго духовенства, елідующія 
міри: а) можеті» вмісто Надзирателей только за поведе- 
ніемі» воспитанниковг, установить должность Надзирате¬ 
лей—репетиторові,, особаго для каждаго класса Учили¬ 
ща; в) за невозможностію йміть Надзирателей—репетито¬ 
рові», предложить ГІрепода*вателямг Училища взять на 
. себя обязанности репетиторства всім» вообіце воспитаи- 

никовт» какого либо класса, или воспитанникові» нісколь- 
кнхг классовт» по тому, или другому предмету,— СІ, ТІМ1», 
чтобьі опреділенное Сгіздомг окружнаго духовенства, 
по сношенію сі» Иравленіемт», вознагражденіе за такое 
репетиторство бьіло представляємо роднтелями Училйщ- 
ньіхг воспитанникові, вг правленіе Училища для видачі! 
по принадлежности. 

Справна 3-я. Вг отчеті Члена Ревизора Учебпаго 
Комитета при Св. Синоді г. Зинченко по ревизіи духовно- 
учебиихг заведеній Ипжегородской Епархіи вг 1875 
году, между прочпмг изложено: Причини того, почепу вг 
Училищахг Нижегородской Губерній — не суіцествуегь 
той частой смінм учителей, какая замічается вг учили¬ 
щахг другихг єпархій, нужно искать, между прочимг, 




вь тоні, что нікоторне Учителя вміст 1 ! и квартиросодер- 
жатели и репетитори, что хотя ведеть иногда кь установ- 
ленію антйпедагогическихь отношеній между учащими н 
учащимися, но, во первмхь. не всегда, а во вторихь мо¬ 
жете бьгп. безь нарутенія справедливості! изгнано только 
тогда, когда бить Наставниковь духовннхь училищі» 
будегь улучиш ні. увеличеніемь штатнаго содержаиія. 

Справна 4-я. Вь Смотрительскомь отчеті по рели- 
гіознонравсгвеинйі части за 18”/ 9и учебньїй годь, приз- 
напномь Правленіемь во всіхь отношеніяхь справедли- 
вьімь и соотвітствуюіцимь дікбтвительности между про- 
чимт» изложено: Учрежденіе общнхь вечернихь заиятій 
ст> своей сторони можеть благопріятно вдіять на здо- 
ровье квартирних!» учениковь: а) распреділеніемь вре- 
мени для занятій и отдиховь, соотвітствуюіцимь требо- 
ваніямь здравой педагогіи, в) іімь, что квартири, 
будучи свободни ота» вечернихг занятій учениковт» дають 
ученикамі» возможность во время сна пользоваться воз- 
можно хорошимь воздухомт», е) пагонець, установленіемг 
нікотораго моціона, послі вечерняго чаю, когда ученпки 
должнн отправлаться на общія вечсрнія занятія п перед!» 
ужиномь послі сих!» занятій. Во всикомь случаі, сі» 
учрежденіемь общнхь вечернях г ь занятій значительно со- 
кратилось число больвихь ученикові», я едва ли разумно 
било би видіть вь ономт» только как у ю-то случайность. 

Справка 5-я. Вечерпія занятія всіх!» учениковт, учи¬ 
лища вг училищних!» зданіях!» под г ь присмотромь двухі» 
на.іичньїхь надзирателей установлень! вь орошшомь учеб- 
ном-ь году по журнальному постановленій) Училищнаго 
Правленій, состоявшемуся вь общнхь собраніяхь всіхь 
Ч.іеновь ІІравленія и преподавателей Декабря 20-го дня 
1870 сода п Января 29-го дня 1880 года за № о н 
утверждекному резолюцією Его Преосвященства оп» 7-го 
Февраля 1880 года за № 339. 

Постанов и л н : Постановленіе С'ьізда относи- 
тельно установленій общнхь вечернихь репетицій пршінть 
кь свідіпію; при чемь ГІравленіе находить возможньїмь 

79 
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предположить, что Сіізді отказалі вт> рредствахі на 
осуществленіе сего предложенія Правленій между про- 
411517 » благодаря оущественному изміненію смьісла сего 
предложенія, допущенному ві докладі журнала Сіізда. 
Что же касается желанія Сіізда отмінить обіція вечернія 
занятія веіхі ученикові училища вт» Училшцньїхі зда- 
ніях'ь поді присмотромл» двухі наличиьіхі Надзирателей, 
то принимая во вниманіе, что такой порядокі ученическихі 
занятій заведені» вь Училищі согласно педагогическимі 
разіясненіямі гг. Ревізорові—Членові Учебнаго при 
Св. Синоді Комитета, и по приміру другихі Училищі», 
вт» которьіхт» до учрежденія нолньїхі общежитій учени¬ 
кові означенньїй порядокт, практикуется сі, ощутительной 
для учебно-воспитательнаго діла пользой, и особенно 
ИМІЯ вт» виду, что онт» заведені» во исполненіе резолюцій 
Его Преосвященства, послідовавшей на журналі Прав- 
ленія, весьма обстоятельно обсуждавшаго сей предметі, 

.—Правленіе теперь поставлено вт> крайнє затруднитель- 
ное положеніе относительно возможности исполненія сего 
постановленія Сіізда. Неудобства и затрудненія, кото- 
рьіми сопровождается означенньїй порядокт, веденія ве- 
чернихі ученическихі занятій, —отчасти дійствительно 
существуюіція,— вт, постановленій Сіізда чрезмірно 
преувеличеньї. Вт, переходахт, изт» квартирі на вечернія 
занятія ві класеьі и обратио учевики не могуті терять 
много времени, потому что разетояніе ученическихі 
квартирі оті Училища самое незначительное. Непосред- 
ственно по окончаніи вечернихі занятій ві 8 часові 
вечера ученики отправляютея по домамі всі безі иеклю- 
ченія,—такі что, Правленіе рішительно не можеті по¬ 
нять, о какомі ночномі времени трактуетея ві постанов¬ 
леній Сіізда. Сі тімі взглядомі Сіізда, что во время 
слякоти и стужи хожденіе ученикові на вечернія занятія 
непріятно для нихі, а для нікоторьіхі можеті даже со- 
провождаться разстройствомі здоровья, Правленіе вполні 
согласно, но оно еще прежде вміло ві виду ато неудоб- 
ство и ві подобньїхі случаяхі временно прекращало 
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общіп вечернія занятія. Но вообіце по наблюденію Учи- 
лищнаго Правленія за все время суіцествованія вг Учи¬ 
лищі! таковихг занятій напротивг оказивается, что они 
весьма полезньї вг [інтересі здоровья учениковг. Число 
больньїхг учениковг со времени учрежденія обіцихг ве- 
чернихг занятій значительно сократилось, благодаря а) 
правильному распреділенію времени занятій м отдиховг; 
в) моціону предг занятіями и послі нихг и е) значитель- 
ному улучшенію вовдуха вг квартнрах'ь, которьія во время 
вечериихг занятій биваютг во все свободньї отг учени¬ 
ковт.. Сверхг того таковьія занятія всіхг учениковг Учи¬ 
лища подт. присмотромг Надзирателей значительно облег- 
чаютг инспекторскій падзорг. Вг виду всего изложеннаго 
Правленіе полагаетг, что отміна обіцихг вечернихг за- 
нятіи бьіла бьі вредна для Училища вт. учебно-воспита- 
тельномг отношеніи , почему не можеть бьіть допущена. 

Удовлетворсніе просьбьі Сгізда о дозволеній роди- 
телямг приглашать для репегированія ихг дітей не 
только людей постороннихг, но и Иаставниковг Учи¬ 
лища, не встрічаеть препятствій со сторони Правленія 
Училища, могущаго руководствоваться мнініемг по сему 
предмету г. Зинченко, изложенньшг вг справні 3-й. Но 
такг какг относительно сего иміется обязательное кг 
нсполненію постановленіе Правленія Семинарскаго, то 
означенное желаніе Сгізда вмісті сг своимг мнініемг 
Правленіе Училища иміетг представить вг Правленіе 
Семинаріи. Во всякомг случаі Училшцное Правленіе 
предоставляетг себі, по возможности, наблюдать, дабьі 
частньїе репетитори не обременяли учениковг чрезмірно, 
—не больше того времени, какое проводится за общини 
вечерними занятіями, Относительно репетиторовг изг по- 
стороннихг лицг Правленіе Училища, предоставляя ро- 
дителямг учениковг нести на себі отвітственность за 
моральную и педагогическую пригодность такихг лицг, 
сг своей сторони, будетг йміть бдительное смотрініе, 
даби устранять все, могущее бить вредньїмг для >чени- 
ковг вг сихг отношеніяхг. 
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Ст. ХШ-и. Статью 5 журнальнаго постановленій 
Сеізда слідующаго содержанія: Касательно асситнованія 
суміш на ремонтировку зданій, Сеізде ве виду того, 
что Правленіе Училища не представило никакихе техии- 
ческихе данньїхе для опреділенія требуемой на ремон¬ 
тировку суммьі и, по свидітельствованіи прнзнавая зти 
ремонтировки потребньїми, но не-необходимьши; такі 
кане не предвидите еще слишкоме близкой опасности, 
—Сеізде постановляєте просить Правленіе Училища 
представить позтому предмету, даліе подробпую записку, 
на основаній каковой будущій Сеізде и постановиле бьі 
цілесообразное рішеніе. 

Училищний Сеізде, ве виду м но ги хе и боліє не 
отложньїхе потребносгей по Училищу, признаєте устрой- 
ство оградьі ве томе місті, гді указано лпчио г. Смо- 
трителеме Училища, возможнмме отложпть до боліє 
благопріятнаго времени, тіме боліє, чго постановка 
оградьі ве указанноме місті по мнінію Сеізда для Учи¬ 
лища не-необходима. 

По освидітельству Членове Сеізда найдено, что 
дві оечки ве квартирі Г. Смотрителя нужно перестроить 
вновь, поле же оставить ве наетоящеме виді до боліє 
благопріятнаго времени. При сєме Сеізде постановля¬ 
єте условіеме, чтобьі всі работьі, по ремонтировкі зда¬ 
ній и содержанію Училища, отдавались бьі по подрядаме, 
се торгове, и чтобьі заключенньїя ст» подрядчикамй усло- 
вія представлялись на разсмотріпіе Сеізда, прежде нли 
послі вьіполненія подрядньїхе работе. 

Справна 1-я. Постановленіе зто Сеізда послідовало 
по отношенію Правлеиія оте 25 Ноября 1880 года за 
№ 665 о томе что 1) находящіяся ве подвалахе треіцииьі 
ве случаі неисправленія оньїхе могуте грозить паденіеме 
той части зданія, гді оні находятся 2) о необходимости 
устройства оградьі вокруге училищнмхе зданій и 3) о 
необходимости устройства новмхе полове н. печеке ве 
квартирі смотрителя Училища. 

Справна 2-я. По условію, заключенному се Удільньіме 
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Відомствомі, Училище должно содержать зданія ві на 
я длежаїцей чистоті и поддерживать ихі. 
я Справна 3-я. Вь 15 пункті § 41 Училшцнаго Устава 
», изложено: Кі занятіямі Училищнаго Правленія относнтся 
«производство торгові» по подрядамт» и поставками для 
Училища и заключеніе, на законному основаній, контрак- 
и товт. и условій на оньїе, или же распоряженіе о заготов- 
ь леніи припасові, и матеріалові, а также производство 
роботі» хозяйственньшт» способом!., когда ато представ- 
і ляется боліє вьігодншп». 

Постановили: а) Такі, кант» Нравленіе Училища 
•' не считаегь себя компетентним!. вт> составленін подроб- 
ной сміти по нсправленію зданій, а Сіізді отклонилт» 
в ’ оті себя ато діло; то Правленіе полагаеті прнгласиті» 
опитнаго Архитектора, которий би составилі подробние 
плани и сміту. ГІравленіе Училища также не можеті 
з принять на себя отвітственности преді Удільньімі Відом- 
і стбомі, ві случаі, если бьі, вслідствіе отложенія Сііз- 
домі зтихі починокі на дальнійшее время, произошло 
какое вибудь разрушеніе ві зданіяхі, или случилось ка- 
з кое вибудь несчастіе сі жильнами. в) Ві виду того, что 
і. при принятіи оті Удільнаго Відомства зданій, везді 
ї [ около нихі била еще довольно прочная ограда, которой 
теперь уже вовсе не суіцествуеті и по условію, заклю- 
ченному сі Удільньімі Відомствомі Нравленіе Училища 
, І обязано содержать зданія ві надлежащемі порядні, то 
устройство оградьі около зданій Правленіе признаеті 
і вполні необходимьімі. Почепу полагаеті почтительнійше 
просить Его Високопреосвященство учинить Архипастьір- 
) ское распоряженіе о томі, чтобьі иміюіцій бить ві сємі 
і году Сіізді духовенства нзискалі средства на устрой- 
і ство атой оградьі. с) По осмотру Членами Сіізда полові 
, ві квартирі г. Смотрителя Училища Сіізді ві до- 
і кладі своємі нашелі ати поли еще боліє негодньїми, 
і чімі признало ихі ГІравленіе ві своємі отношеніи о 
сємі кі Сіізду, вирази ві, что они грозяті паденіемі, 
между тімі не ассигновалі особой суммьі на устрой- 
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ство новьіхг половг; почему ІІравленіе Училища, сг 
своей сторони, полагаетг поручить при другихг рабо- 
тахг осмотрг атпхг половг архитектору, дабьі онг далг 
своє мнініе относительно атихг половг. Требованіе Сгіз- 
да, чтобьі Правленіе Училища производило всі почин¬ 
ки и исправленія сг торговг по подрядамг противно 
Училищному Уставу, а потому Правленіе Училища 
полагаетг вг атомг случаі руководствоваться постанов- 
леніями, установленньши на сей предметг духовно-учп- 
лищньїмг Уставомг. 

Ст. XVI я. Статьіо 8 журнальна го постановленій 
Сгізда слідуюіцаго содержанія: Рішеніе ато принято 
Епархіальнммг Сгіздомг и уже утверждено Епархіаль- 
ною Власті ю и Окружний Сгіздг не вправі переріишть 
постановлепіе Епархіальнаго Сгізда. Почему и предла- 
гаетг О. Тучемскому, сг своимг протестомг обраться 
вг будущій Епархіальньїй Сгіздг. 

Свяіценннкг Андрей Тучемскій вибрапг вг Члени 
Правленія п Сгіздг надіется, что вновь избранньїе Члени 
Правленія отч. духовенства будутг добросовістно ви- 
полнять своп обязапностн и осуіцествятг изложенния вг 
семг заявленії! желанія духовенства. Что же касается 
желапія нікоторихг Членовг духовенства, вг семг же 
заявленій поясненномг, чтоби Отцьі Депутати заблаго- 
временно извіщались би о програмні ихг занятій, на 
иміющихся бьіть открьітьши Сгіздахт», такг ато не под- 
лежитг відінію Сгізда. 

Справна. ІІостановлеиія ати послідовали по заявле¬ 
ній) Депутата Сгізда Священника Андрея Тучемскаго, 
вг которомг онг 1) протестуетг противг рішенія Епар¬ 
хіальнаго Сгізда о вичеті изг жалованья Свяіценниковг 
сг 1881 года по 5 рублей на разширеніе епархіальнаго 
Житомірскаго женскаго Училища, 2) проситг Членовг 
Правленія отг духовенства боліє добросовістно прохо¬ 
дить свои обязанности и 3) предлагаетг, чтоби Члени 
Сгізда заблаговременно били извігцени о програмні 
ихг діятельности на откривающемся Сгізді. 
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Постановили: По поводу 2-го пункта заявленій 
Свящеишіка Андрея Тучемскаго ІІравленіе Училища счи 
таетг долгомг своимг обгяснить, что зто заявлеше 
Тучемскаго лишено всякой справедливосте; такг-какг оно 
не основьівается ни на какихг даннихт, Напротивг того, 
бьівшіе Членьї Правленій Свящеиникг Василш Швидкій 
и Священникг Іоаннг Голоскевичч. вполні дооросов Ьстно 
И честно относились кг своимг обязанпостям ь и і Ірав- 
леніе Училища считаетг своимг долгомт. обганять пмг 
благодарность за^ихг усердную и полезную служоу при 
Училищі, вг продолженіи 3-хт. ліТг вг то именно вре 
мя, когда Училище устроялось по переносі его ИЗ-Ь Д і- 
маня; при чемг, содійствіе ихг принесло не мало пользьі 

для Училища. п т .. ирм . 

Что же касается послідняго предложешя и. і} іе 
скаго, то ІІравленіе Училища можегь, по Училищному 
Уставу, предлагать разньїе вопросьі на обсужденіе Сгт>з- 
да; но отнюдь не вправі указі,івать Сгізду програмну 


обсужденія и рішенія сихт, вопросовг. 

Ст. ХУШ-я. Статью 10-ю журнальнаго постановленія 
Сгізда слідующаго содержапія: Признавая подлежащинт. 
удовлетворенію прошеніе Учителя Кашпровскаго Сгіздт. 
опреділяетг видать ему изт, остаточних!, суммт, едино- 
времениое вознагражденіе, вт. ксличестві ЗО руб. 

Справна 1-я. ІІостановленіе зто послідовало по про¬ 
шені» Учителя Кашпровскаго о видачі ему едпновре- 
меннаго пособія за труди по завідиванію ученнческою 
Библіотекою. 

Справна 2-я. Вт. отчеті Члена Ревизора У чеонаго 
Комитета при Святійшемг Синоді г. Лебедева по ревизіи 
духовно-учебньїхг заведеній Орловской Епархін на сгр 
17-й изложено: «Вг первомг Орловскомт. Училищі уче- 
нической библіотекой завідьіваетг Учитель К. за ьо ру 


вг годг и 60 рублей отпускается Сгіздомг для поддер- 
жанія ея«. 

Постановили: Ассигнованньїе г. Кашпровскому 
ЗО рублей видать ему нині же; при чеиг Правлепіе на- 



ходить справедливьімь, чтобьі Сьіздь назнати.гь иосто- 
яннор вознагражденіе тімь изь г.г ГІреподавателеЙ, ко- 
іорьіе завідьівають ученической библіотєкой; такт» какь 
іру,П> зтоть, не отноеящійся прямо ни кь кому изт> пре- 
подавателей ни чімь не возпаграждается вь Клеван- 
скомл. Училищі; тогда какь вь другнхь Учи.іищахь 
онь оплачивается. 

Сг. ХХ-я. Статью 14-ю постановленія Сьізда слі- 
дующаго содержанія: На основаній Справокь Повіроч- 
ноіі Коммиссіи Сьіздь полагаеть, что 24 § Учнлищнаго 
^ стапа о повіркі духовенствомь ассигнуемьіхь имь 
(лммь на Училище теряегь своє значеніе останется без- 
цільпьімь и безотрадньїмь для Духовенства, когда оно 
лишено будеть узаконенной возможности повірять рас 
ході, зксплуатируемьіхь кімь попало суммь, ассигнуе- 
ммх ь па училищньїя потребностн По сену, прнзнавая 
такоіі образь дійствій Строительнаго Комитета не со- 
отвітетр.уюшимь справедливости и закону, Сьіздь почти- 
іельніімне просить Его Високопреосвященство назначить 
Ьтроитслпіому Коміїтету опреділенньїй срокь для обь- 
і, ‘н ній, согласно поясненной резолюцій; Училищному же 
Правленію вт. расходованіи имь суммь Окружнаго Ду¬ 
ховенства, употребленньїхь на сверхьсміпшя работьі 
при починкі Кдеванскихь Училищньїхь зданій. 

С правка 1-я. Вь докладної! части помянутой статей 
изложено слідуюіцее: При ділахь Училніцнаго Правле- 
вія за 1878, 1879 и 1880 годьі находится отчеть по- 
вірочной Коммиссіи, назначенной окружньшь Сьіздомь 
25 Сентября 1878 года на основаній 24 § Училніцнаго 
Устава, и утвержденной Его Вьісокопреосвященствомь. 
Зтчетт> з топ», представленими Коминеіею вт» Окружньїй 
Сьіздь Духовенства 13 Декабрц 1879 года, указьіваеть 
неправильнеє и подозрительное вь справедливости рас- 
ходоваиіе Стронтельньїмь Комитетомь суммь Окружнаго 
Духовенства, ассигнуемьіхь на поправку Училищньїхь 
зданій. На отчеті повірочпой Коимисіи резолюція Его 
Вьісокоореосвящецсіва послідовала таковая: *по истре- 


боваиіи огь строительнаго Комитета обгясненій на аз- 
ложеннмя здЬсь зам’Ьчанія, Правленію Клеванскаго Учи¬ 
лища разсмотріть и представить сг мнініемг*. 

Справна 2-я. Изг отношенія Канцелярія Правленій 
Училища огь 25-го Ноября 1880 года за № 666 видно, 
что вг СгЬздт» бмли препровожденьї д'Ьла бьівшихг 
сгіздовг только за 1879 и 1880 годх; за 1878 годт» 
никакихі ділі препровождаемо ві. Ст.'Ьзд’ь не бьіло. 

Справна 3-я. По поводу доклада и постановленій 
С'Ь'Ьзда, изложенйьіхг вх сей стать!;, Члени Строитель¬ 
наго Комитета—Помоіцникт» Смотрителя Лукіант» Алек- 
сандровичт» и Свяіценникт» Василій Совицкій заявили 
слїдуюіцее: «Вх докладі статьи XIV прописано между 
прочимх слідующее: Отчетх зтотх (т. е. Пов'Ьрочной 
Коммисіи), представленньїй Коммисіею вх Окружний 
Сх'Ьздх Духовенства 13 Декабря 1879 года, указьіваеть 
неправильное п подозрительное вх справедливости рас- 
ходованіе Строительньшх комитетомх суммх Окружнаго 
духовенства, ассигнуемихт> на поправку Училиіцньїхх 
зданій. И Училищному Правленію н Строительному Ко- 
митету не понятно, откуда повірочная Коммисіи почерп¬ 
нула свідініе о том'ь, будто Строительньш'ь Комитетомх 
расходовалнсь суммьі Окружнаго духовенства, ассигнуе- 
мьія на поправку Училищньїх'ь зданій, и при том'ь—не¬ 
правильно и подозрительно,—тогда какх Строительний 
Комнтетх огь начала своего существованія, т. е. сь 
1877 года по настояіцее время никогда не им’Ьл’ь вх 
своемх распоряженін никакихт. суммт>, отпускаемихх 
Сх!;здами духовенства на исправленіе Училищнихх зда¬ 
ній, и не расходовалх их-ь, а зав!»дьівалх только н рас- 
поряжался строительними матеріалами н работами и вт. 
прієм!; первихх и исполненіи посл'Іднихх вьідавалт. по-, 
ставщикамх и подрядчикамх квитанцій, по которьшх Учи- 
лищное Правленіе, по освид'Ьтельствованіи матеріалові 
и рабогь, и видавало деньгн по принадлежности со взя- 
тіемх вг приходорасходной книг!; Училища росписокг 
получателей денегг. Если же Повірочная Коммисія, а 
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за нею и окружний Сіізді подь расходованіемі Коми- 
тетомі суммі духовенства разуміеті сверхісмітньш ра- 
ботьі по исправленію Училнщньїхі зданій, произведенния 
Комитетомі ві 1878 году по крайпей необходимостн и 
сі відінія и согласія Училищнаго Правленія, то такое 
д'Ьйствіе Комитета н слідовало назвать настоящпмі его 
именемі, сі поясненіемі, что на означепньїя сверхі- 
смітньїя поділки изі духовно-училшцньїхі сумні не 113 - 
расходовано нп одной копійки и что какі за строитель- 
ньіе матеріалі.!, такі и за работьі плати лі собственньїми 
деньгами одині изі Членові Комитета, именно: Исправ- 
лявшій тогда должность Смотрителя Училища Лукіані 
Александровпчі, имія ві виду ускореніе и окончаніе 
всіхі поділові по исправленію Училшцнмхі зданій для 
открьітія ві нихі сі начала наступавшаго тогда учеб- 
наго 18 і9 79 года обіцежитія ученикові, ради котораго н 
переведено Училище изі Дерманя ві Клевань, а вмісті 
сі тімі не предвндя и не предполагая, что возвраті 
ему издержанньїхг имі на сверхісмітньїя работм денегі 
замедлится, кі его убьітку, на нісколько літі и что ві 
среді окружнаго духовенства найдутся люди, которме 
за его трудьі и самопожертвованія ві пользу Училища 
воздадуті ему нареканіемі, подозрініемі и оскорбле- 
ніемі; за нікоторьіе же матеріали, употребленньїя на оз- 
наченньїя рабстві, равно и за салив работьі, за недо- 
статкомі у г. Александровича средстві, и до нині не 
уплачено поставіцикамі и подрядчикамі Что же касается 
правильності!, или неправильності! означенішхі работі 
И по оньїмі расходові, то обі атомі можно будеті 
произнесть правильное сужденіе* тогда только, когда 
Строительньїмі Комитетомі будуті представленьї ві 
Училищное Правленіе, согласно резолюцій Его Високо¬ 
преосвященства, обіясненія на замічанія, сділанньїя по- 
вірочною Коммисіею и по разсмотрініи оньїхі Правле- 
ніемі будуті повергнути на благоусмотрініе Его Ви¬ 
сокопреосвященства, а до того времени всякія сужденія, 
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отг кого бьі оні ни проиоходили, по меньшей мірі 
преждевременньї и излишни. 

Вг постановленій своемг ст. XIV редакторьі онаго 
сітуюгь на непредставленіе Строительнимг Комитетомг 
обгясненій на замічанія Повірочной Коммисіи и, впадая 
вг паеосг, считаютг 24 § Училищнаго Устава безціль- 
ньім'ь и безотраднимг для духовенства, когда оно ли¬ 
шено будете узаконенной возможности повірять расходьі 
зксплоатируемц^г *кімг попало* суммг, ассягнуемихг 
на училмщньїя потребности». Здісь представляется во- 
просг: кто же лишаєте духовенство права повірять рас- 
ходм духовно-учялищньїхг суммг? Отчегь обг атихг 
расходахг для свідінія духовенства ежегодно печатается 
вг Епархіальньїхг Відомостяхг. Ханой же отчегь еже¬ 
годно повірлется Ревизіоннимг Комитетом'ь, назначає- 
мимг Преосвлщеішійшимг Викаріемг и состоящнмг изг 
двухг свиїценниковг її одного Учителя, не участвовав- 
шаго вг расходовапіи суммг и результате повірим вмі- 
сті сг самимг отчетомг, по утвержденіи оньїхг Его 
Високопреосвященством ь, представляется вг Контроль 
при Святійшемг Синоді. Да п Коммисія, назначеиная 
окружньшг Сгіздомг духовенства 25 Сентября 1878 г. 
для повірки расходовг духовно училищньїхг суммг, 
ассигнованнмхг на исправленіе Училищньїхг зданій, ни 
сг чьей сторони не встрічала препятствій кг производ- 
ству означенной повірки и произведшн оную по статьі 
на сверхгсмітние работи (расход ь на котория псчисленг 
на сумму только вг 729 р. 12^ коп ), отчетг обг зтомг 
представила вг окружной Сгіздг 13 декабря 1879 года, 
нисколько не коспувшись вг зтомг отчеті расходовг 
суммг, употребленнихг на капитальньш исправленія учи- 
лиіцнихг зданій, простиравшіяся па сумму свьшіе 15,000 
рублей. Произведя свою повірку безг участія вг оной 
Членовг Строительнаго Комитета Коммисія впала вг 
многія ошибки и недоразумінія, послідствіемг коихг 
бьіла приведенная вг 1 й справні XX ст. сего журнала 
резолюція Его Високопреосвященства ГІо полученіи 9-го 


528 — 


Феврали 1880 года журнала Сгізда, бьівшаго вг Де- 
кабрі 1879 года, сг вишеупомянутою Архипастмрскою 
резолюцією Училищное Ііравлеиіе вг журналі своемг 
оть 28 -го числа тогоже Февраля, утверждеиномг Его 
Вьюокопреосвященствомг, постановило: «Имія вг виду, 
что для об'ьясненій Членовг Комитета потребуется до¬ 
вільно значительное время, Гіравленіе Училища пола- 
гаетг видать вг наетояіцее время (и видало) Комптету 
копію отчета Повірочной Коммисіи и по представленій 
вг Правленіе Членами Комитета обгяененія, представить 
зто обгясненіе вмісті сг мнініемг Правленій на благо- 
усмотрініе Его Високопреосвященства». Вь засіданіи 
всіхг Членовг Училищнаго Правленія 18-го сего Марта, 
тіже Члени Строительнаго Комитета заявили, что они 
душевно радьі-би поспішить представленіемг своихг 
обгясненій на замічанія Повірочной Коммисіи, тімг 
боліє, что замедленіе оньїмг, при замедленіи, сділан- 
номг уже Коммнсіею, которая приступила кг повіркі 
расходовг спустя годг-слишкомг по назначеній ея Сгіз- 
домг, влечетг за собою значительние матеріальние убиткн 
—для перваго изг помянутьіхг Членовг Строительнаго 
Комитета, такг-какг сумма вг количестві боліє 500 р., 
употребленная нмг изг собственнмхг средствг на сверхг- 
смітния работьі по исправленію Училнщнмхг зданій, 
бьівг отдана вг какое-либо изг кредитнихг учрежденій, 
принесла би проценти вг теченін почти трехг літг, при 
его ограниченномг жалованьи и при страшной дорого- 
визні на всі жизненньїя нотребностн составила бьі для 
него значительное подспорье вг жнзнесодержаніи;—но, 
при всемг желанін своемг не могутг ускорнть зтого діла 
такг, чтобьі оно могло бить окончено кг извістному 
сроку, не могутг, какг по самой многосложности зтого 
діла, требуюіцаго усидчивости и напраженной вниматель- 
ности, усложненнаго при томг ошибочньїмг взглядомг на 
оное н придирками Повірочной Коммисіи, такг и по сво- 
имг преклонньїиг літамг и по многосложности своихг 
коренньїхг обязанностей по службі и особенно первьій 
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изе нихе, когорий сверхг того уже боліє двухе літе 
страдаете сильною ревматическою болью правой руки, 
которая (боль), не уступая никакиме меднцинскиме сред- 
ствам'ь, сильно препятствуегь ему свободно и успішно 
заниматьсн письмоме. Между тіме Сеізде говоря о по- 
віркі сумме, ассигнованнмх'ь духовенствоме на нсправ- 
леніе Учнлищньїхі. зданій, оставляєте без г ь всякаго вни- 
манія то обстоятельство, что Повірочная Коммисія ке 
повіркі сверГесмітньїхе работе по нсправленію Учи- 
лищньїхе зданій приступила только спустя годе-слишкоме 
послі своего назначеній, а ке повіркі раоходове сумне, 
употребленньїхе по смітаме Техника на капптальнмя 
исправлепія Училшцньїхе зданій, вовсе не приступала,— 
покрайней мірі доселі но видно пикакнхе слідове ея 
діятельностп. 

Оставляй все ото безе вниманія, Сеізде всю вину 
замедленія повірки расходове взваливаете на строитель- 
ньій Комитете и редактори вишеупомянутой XIV ст. жур¬ 
нали Сеізда ве своеме сітованіи вьіходяте нзе границе 
благоприличія, говоря ве своеме журнальноме постанов¬ 
леній, что суммм духовенства «зксплоатируются кіме по¬ 
пало*, тогда кане зто вираженій не примінимо нп ке 
Членаме Правленій, нп ке Членаме Строительпаго Ко- 
митета, потому что ті и другіе не самовольно вступили 
ве занимаеммя ими должности, по избрани и утвержденьї 
ве оньїхь висніею властію. а участіе постороннихе лице, 
по вираженій редакцій помянутаго журнала Сеізда, ве 
зксплоатаціп сумме духовенства н предполагать пемьіс- 
лнмо. И ве докладі и от. постановленій журнала Сеізда 
суммм поступающіе изе округа на содержаніе Училища, 
нанменованьї суммами духовенства. Зто нанменованіе не 
точно и ве иікоторьіхе отношеніяхе не удобно. Кромі 
4% вичета нзе жалованьн причтове суммм атн состав- 
ляются а) нзе 7» церковішле бстаточньїх'е сумме округа 
и оте продажі! вінчикові п оте листове разрішитель- 
ной молитви, состоящпхт. ве распОряженін Консисторія 
и ежегодно вмсмлаеммхе ве Училище б) нзе 37о дер- 
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ковно-кружечнаго сбора округа, в) изг 30-ти копіечнаго 
сбора при бракахт, во всіхг приходахг округа, г) изг 
] коп'Ьечнаго сбора по тирлу исповідньїхг душі, вг 
округі, д) и «зі. денегг, ооступаюіцихг оті. пансіонерові. 
Училніца за содержаніе ихі. квартирами и столомг со 
стиркою білья Вг отчеті о приході, расході и остаткі 
суммг Клеванскаго духовпаго Училища за 1879 годг 
значатся слідующія поступленія суммг: 4% вичета язі. 
жалованья причтові. Училищнаго округа 4236 р. 33 коп. 
и изг разнихг источниковг: а) 10% сбора сі. церков- 
ньіхт. доходові, Училищнаго округа за 1878 годі, и сум- 
мьі, полученной Консисторією оті, продажи віпчиковг и 
листові, разрішптельной молитви 1409 р. 67 к б) 3% 
церковно-кружечпаго сбора сі, округа за 1878 годі. 
784 р. 87 к, в) ЗО копіечнаго сбора при бракахт. за 
1878 г. 977 р. 24 к\, г) однокопіечнаго сбора по числу 
исповідньїхг душі, округа за 1878 годі, 2020 р. 42 к. 
и д) взноса отг пансіонерові. Училища за 1879 годі, 
241 р. 20 коп.—всего прихода изг пати посліднихг 
источниковг 5433 р. 40 коп. Сумми зти противг суими, 
поступающей оті, причтові, округа боліє на 1197 р. 7 к.; 
а потому во пзбіжаніе самомнінія и недоразуміній всю 
сумму вг совокупности поступаюшую ві. Училище оті, 
причтові, округа, изг Консисторія, огь церквей, оті, бра- 
ковг, оті, исповіднмхі, душі, и пансіонерскихі. взносовг 
точніе и справедливіе било би наименовать суммою 
духовно-училшцною, пли церковно-училищною, или єпар¬ 
хіальною Клеванскаго духовнаго Училища, а не суммою 
духовенства». 

Постановили: Настоящій докладі, и постановле- 
ніе Сгізда принять кь свідінію. Что касается употреб- 
леннихг вт, ономг не принятьіхг вг оффиціальнмхг бу- 
магахг неприличньїхг и даже оскорбительньїхг вираже¬ 
ній какг для Членовг Строительнаго Комитета, такг и 
для всего Училищнаго Правленій; то почтительнійше про¬ 
сить Его Високопреосвященство учинить Архипастьірское 
распоряженіе о томг, дабьі на будущее время Члени 
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Сіізда воздерживались бьі огь уоотребленія подобньїхі 
вираженій ві оффиціальньїхі бумагахі. Мніні'е Членові 
Строительнаго Комитета, изложенное ві 3-й справні; сей 
статьи журнала принять кі свідінію; сужденіе же о немі, 
согласно’заявленному ві семі митній желанію, йміть при 
раземотрініи особеннихі обіясненій онаго Комитета, 
каковьш должньї бить представлень! по резолюцій Его 
Високопреосвященства. 

Ст. ХХІІІ-ж Заключеніе журнала Сіізда слідуюіцаго 
содержанія: «Настоящій журналі Сіізда представить 
чрезі Предсідателя на благоусмотрініе и утвержденіе 
Его Високопреосвященства, сі покорнійшею просьбою о 
дозволеній для свідінія Духовенства напечатать оньїй ві 
Вольшскихі Епархіальньїхі Відомостяхі*. 

Постановили; Копію журнала постановленія Сііз- 
да препроводить для напечатанія ві Вольїнскія Епархіаль- 
ния Відомостн; при чемі почтптельнійше просить Его 
Високопреосвященство дозволить и Училищному Правле- 
нію напечатать нікоторьш важнійшія статьи настоящлго 
журнала Иравленія ві тіхі же Відомостяхі По всіиі 
статьямі представить Его Високопреосвященству, Високо- 
преосвященніїйшєму Димитрію, Архієпископу Вольїнскому 
и Житомірскому, Священно-Архимандриту Почаевскія 
Успенскія Лаври и разнихі Орденові Кавалеру на 
Арх ипастьірское Его Високопреосвященства благоусмо- 
трініе и утвержденіе. 

Подлинньїй подписали: 

Предсідатель Правленія, Сиотритель Училища Арка- 
дій Карпинскій, Помощникі Смотрителя Лукіані Алек- 
сандровичі, Члені Правленія, Учитель Иларіоні Литви- 
новичі, Члені Правленія, Священникі Іоанні Голоске- 
вичі, Члені Правленія, Священникі Василій Совинкій. 

Сі подлинньші вірно: Ділопроизводитель Правленія 
Клеванскаго Духовнаго Училища, Учитель Иларіоні 
Литвиновичі. 




Отчетт» о приході, расході и остаткі суміть п< 

лища за 1 і 

(П р о д о .\ ж ' 


СЧЕТТ> 0 ПРИХОДИ, РАСХОДІі И ОСТАТКИ МАТЕРІАЛОМ) И РАІ ВЛ] 

СЛУГИ, НА 0Т0НЛЕН1Е И ОСВИЩЕНІЕ {Д РУ 


На содерзганіе домовг, прислуги, на отопленіе, осві&щеніе и 
другій хозяйственнмя потребности. 

На ремонть, верестройки, починки, поділки н другій надобности: 

Р а б о т ц — 
каменнш ц штукатурнім: 

За побілку онаружи сь иснравленіемь штукатурки м перетиркн всіхь учн- 
лшцнмхь домовь, иостройву пь столовой новой огрівательной печи СІ вшодомь 
новой труби, пСправлеяіе суфитовь, переложопіе пекаренной печи н печи для 
котла сь вмурованіедіь онаго, оттукатурку деревяпой верегородкн вь столо¬ 
вой, переділку лежакові, для двухь днмовахт, трубь вь больпичномь домі и 
нсправленіе во всіхь домах* огрівательнихь печей уплачено по, уеловію . 

За нереложеніе огрівательиихь печей . . . ......... 

За штукатурку огрівательнихь печей.. , 

За чистку дияохолодильпнковь вь печахь.. 

За расшнреніе некареной печи. 

За обшивку кирцичеиь снаружи наново перестроенной паружпом стішл 


оа оошивку кирпиіемь снаружн наново перестроенной варужной стіни вь 

стоювон.. . . 

За нагрузовку новоустроенпой перегородки вь столовой . 

За нсправленіе потолка вь столовой . 

За вмурованіо котла, пана и 2-хь чайнихь кубові, 

За мелочпия мулярньїя работи вь учнлипіномь домі, заннмаемомь Инспек- 

•горомь...у , . .. . 

За нсправленіе по Бердичевскон улиці лротивь училзіцнаго двора мостовой. 
За перекладку мостовой вь учнлнцномь дворі.. . . . 

Плотнячья: • 

За нсправленіе колодезнаго колеса сь обділкою кь йому новаго вала . . 
За уотройство вь столовой повон ноперечной стіни, переложевіе наружиой 
стіни, перегородку коррндора, спятіе крильца п поставку онаго вь другомь 
місті, сділаніе и установку вь 3-хт, міетахь новьіхь косяковь для дверей, а 
также косяковь л.ці одного окна, и за иоетройку 2-хь повихь дверей уплачено 

по уеловію .... 

З? всправленіе пола . и полога, вь бані . .. . . . . 

За переділку лістннцц при крильці квартири Сяотрйте.ія . .' ... . 

За постройку нопихь косякові, сь припасовкою кь нимь дверей и вставку 

IIXI. при стіні вь кухпі . . . . ... 

За нсправленіе полон* вь коррздорі 1-го корпуса Ц кнарпґрі Гмотрителя. 

я гакагб за нсправленіе криши надь столовою . . -. . . . 

За перечнетку досчатихь настнлокь на ІҐО-тй кровагяхі у'чениче^кнхь 

уплачено.. •..106 МИТІ.К. . 

За тачку для вивозки сора . 
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ь|по содержаиію Житомирскаго духовнаго У чи¬ 
єї 1877 годт». 

,і#с е н і е). 


^іВАГО РОДЛ ПОТРЕБНОСТЕЙ НА СОДЕРЖАНІЕ ДОМОВІ И ІІРІ1- 
{ДРУГ1Я ХОЗЯЙСТБЕННИЯ НАДОБПОСТИ. 
















Столярная: 


За сділаніе новаго нолнтурованнато шкафа наь олгховаго дерева для прн- 

готовптельнаго класса . 

За исиравленіе классиой доски, исправленіе табели, вриділку кг лей двухг 

новнхг наконечникові и нокраску. 

За исправленіе трепожника кь классиой доскі. 

За исправленіе двухг верей и доділку кь миль новнхг планокг . . . 

За нснравленіе С-ти окошшхг форточекг, и нриділку новаго поручня кг 

Правлепскому креслу.. . . . 

За починку класспих!> парть. 

За сділаніе рішетчатой нодставки нодь столовую и чайную посуду нослі 
мойки ояоГі 


Бочарпня: 

За починку бочки на воду . 

За — бука. 

За — баліи .. 

За — 2-хг доханокь. 

За — водовозной бочки и черпака. 

За — бапнон деревяооіі посудн.. 

За — разиой деревянон иосудн.. 

Кузнечпня и слесарння: 

Зг устройство 2-хг желізнихь рішетокг вг окиахг квартири Смотрнтеля. 
За желізішй болтг кг дверямг и исправленіе 2-хг дверннхг замковг вь 

квартирі, Смотрителя. 

За скоби и крюкп.. 

За исправленіе дверннхг замковг. 

Котлярння: 


За починку міднаго котла... І 

За спайку краповь вг банномг котлі . . . 

За вставленеое повое дно кг мідной кухонной кастрюлі. 

За 2 новня мідния труби кг банному котлу . 

За луженіе вг течепін года кухонной посуди. 

2С е с т я н н я : 

За исправленіе жеставой огрівательной печи, бившей вг столовой . . . 

За 3 жеетяннхг ведра, покрашешшхг масляною краскою. 

За починку старой жестяной вании . 

За исправленіе фонарей. 

За починку лампь . . 

За починку умьівальнидн ... 

За починку п покраску рукомойппка . 


За 

За 

За 


К р а с н л ь н н я: 

і КОМ ПЯТ'К # 

піл краску клеєвою краскою 

1 1 І корридоротгь. 

1 с камей.. . • 

досокг . • 

пола . • 

побілку 2-хг аотодкоиг вг комиатахг уіительской квартири . . . • 
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Оть 187 в года оставалосі 


Скелько. 


па 


За побілку потолка и нсправленіе иокраски 
2-хх печекг вь квартирі Ииспектора . . . 

За нсправленіе перетиркн по містамх и по- 
краски вх ученическнхх комнатахх . . . 

За поправку забора оть Мшовской улицн. 
За покраску, нсправленіе и дну кратную чист¬ 
ку вь течепіи года водосточннхх трубь и а:с- 

лобовх... 

За разньж матеріалі, употребленішй ирп 
покраскі, домашппмх образо.чх, 2-хх столо- 

вихх и 3-хх жильїхх комвать. 

Стеко л ь я н я : 

За вставку новихх стеколх вх окна сь за¬ 
мазкою . 

За обмазку стеколх 

Разння работа: 

За нсправленіе н перечнстку больннчнихх 

в столовнхх часові . 

За набивку ледника . 

За обшивку проволоко» разбитой столовой 

посудн . 

За посадку молодихх деревх вх учнлнщномх 

саду .. . . . 

За ммтье полові, вх теченіе года .... 
За різку капусти п очистку свекля для 

приготовлеяія вь прокх. 

За исправлевіе казенпяго більм . . . . 


Р. 


За матеріали на исіисленнця работм по¬ 
чинки н поділки: 

Деревинне: 

Лнповихх стінокх для устронства вх сто¬ 
ловой повой поперечвоіі стіни и псправ.іеаія 

варужной . 

Дранн, уііотреблевной при нсиравленін кри¬ 
ши надь столовой . 


Бревеих І то;іщж,ою 5X4 ве Р ші;а 


дубовнххі 


4X4 


длипою 4 арш. 
— 7 арш. 


(длипою 9 арш. толщиною 1‘/ 2 дюйма 
сюсновихії ^ ___ _ __ _ 

досокх І - 7 _ _ _ _ 


300 арш. 
60 штукх 
ЗО — 

70 досок 

110 — 
70 — 

















1 

1877 

году 

вновь 

Вт> 1877 

ГОДУ 

нзрас- І 

За тімг 

осталось кьі 

куплено. 


кодовано. 

... 1 

1878 

году. 


1 


По 

На 


ХИЖ 

На 


По 


На 


ДЬКО. 

какой 

ц-Ьні. 

какую 

сумму. 

Сколько. 

какой 

ц'ЬігЬ. 

какую 

сумму. 

Сколько. 

какой 

цЬігЬ. 

какую 1 
сумму. 1 

ь* 


їм 

Е. 

Г-І 

к. 


р.| к. 

р. і 

к. 


Р-І 

к. 1 

рі 

к. 

Н 

> 

з 

з 
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> 

9 

9 

> 

1 

50 







> 

» 

9 

9 
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-»* 

9 

, 

14 

9 







3 

» 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

3 

9 







* 

3 


9 

9 

9 

9 

9 

24 

9 







1* 

3 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

2 

47 











І 

233 стоїм 

9 

17 

39 

61 







3 

3 

9 

9 

» і 

О _ 

9 

10 

9 

20 







3 

9 

9 

9 

9 

200 — 

9 

IV. 

3 

9 







3 

3 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

3 

10 







» 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

10 

50 






! » 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

1 

9 
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9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

38 






3 

3 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

41 

90 






3 

3 

9 

9 

9 

9 

9 

> 

4 

70 






3 

з 

9 

9 

9 

9 

9 

9 

4 

25 






КОШІ 

1 

90 

3 

80 

2 копи 

1 

90 

3 

80 






' КОТИ, 

9 

ЗО 

в 

9 

20 коїть 

9 

зо 

6 

9 






> 

3 

9 

9 

9 

9 

9 

> 

9 

> 

300 арш. 

9 

187, 

55 

50 

3 

3 

9 

9 

9 

ЇЖмП 3 

> 

зо 

6 

9 

40 штукь 

9 

зо 

12 

* 

> 

9 

9 

9 

9 

з 

9 

9 

> 

9 

ЗО — 

9 

27 

8 

10 

> 

И * 

в 

9 

9 

9 

15 лос. 

9 

33’/, 

5 

27, 

55 досок. 

9 

зз7. 

18 

«7, 

> 

9 

* 

9 

9 


9 

27 

2 

70 

100 — 

9 

27 

27 

> 

» 

9 

9 

9 

9 

7 — 

9 

21 

1 

47 

СЗ — 

9 

21 

13 

і 

23 
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Канениме и питане: 

Камня плитковаго на печи. 

і жжониаго . . ». 

Кирппча | ог , 1Є у П орааго. 

С сірой . 

Извести < 

( білой .. 

Алебастру. 

Глшш. 


Песку. 

Мелу. 

Желізнне и чугуннне: 
Шиннаго желіза на рішетки кі 2 окнамі 

вь квартирі Смотрнтеля. 

За окопішя петли н крючки. 

За бляшки, употреблевння при обшпвкі кнр- 
пичемі новой стіни 

За петлп . 

За петли сь крювомі. 

За разний желізпнй прибора, употребленішй 

при перекладкі пеьаренной печи . 

Кровелміаго желіза. 

Гвоздей кровельннхі и ноловихг . . . . 

Чугунпое колесо кт. тачкі. 

Столовая посуда: 
Стекодьшлхі графішовч. на воду . . . . 

Чайнихі стаканові. 

Миска. 

Ваза. 

Глубокихі талерові фаянсовихі . . . . 

Деревяннхі хлібальнихі ложеві . . . . 

Каменп ьіх'і. кружекі для шітья води . . . 

З желтой міди кувшина на воду взаміні 
стевдяннхі графинові.. . • 
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' 1 пудг 10 36 
2п. 10 ф. 10 45 
1 п. 10 90 

4 п. ЗО ф. 11 20 

1 п. 11 БО 

4 п. 12 10 























Оть 1876 года оставалось. 


На чистку днмовьіхі трусі и 
ретираді: 

За очистку дьімовихі трубі ві течете года 

по условію. 

За чистку ретираді по условію за 2 раза 


За подержанннй хомуті . 

За 2 иовнхі колеса кь телТ.гІ;. 

Желіза на оковку водовозеой теліги . . 

За оковку двухі новнхі колесі и переда 


водовозион телііги кузпецу уплач єно 


За нсправлепіе 2-хі колеці и новьіе оглоблн 
За починку хомута сі новими кі лему 

гужами. 

За исправлевіе саноіл. 

За устройсгво отд^льнаго 
шади ві конюшні .... 


станка для ло- 



















































Оть 1876 года оставалось. 




По 

На 



Сколько. 

какой 

какую 




ціні. 

сумму. 




р. 

к. 

1 р. 

Е. 


На н а е м х ел ужите лей: 







Старшему служителю за 9 місяцовь 

9 

9 

9 

9 

> 


1-му повару за 11 місяцовь. 

9 

9 

9 

9 

* 


2-му иовару за 4 місяця .... 

9 

9 

9 


> 


□омощиику повара за 4 місяця . 

9 

> 

9 

9 

9 


Столовому за 10 місяцовь . , . 

* 

9 

9 

9 

9 


Помощовку столоваго за 8 місяцеві, 

9 

9 

9 

9 

9 


Кучеру за тоді,. 

9 

9 

9 

9 

1» 


Больннчному служителю за 11 МІСЯЦОВЬ . 

9 

9 


9 

9 


2-мі, служителямь за тоді,. 


9 

В 

9 

9 


1-му служителю за 11 місяцовь .... 

9 

9 

9 

9 

9 


— — за 10 —. 

9 

9 

9 

9 

9 


— — за 6 — . . 

9 

9 

9 

9 

9 


— — за 1 місяці. 

• 

9 

9 

9 

9 


Нотному караульному за 1 місяць . . . 

9 

9 

9 

9 

9 


Уплачено вь теченіи года служителямь, по 







разнимь вричинамь, расчитанншгь до нсточе- 







иія місяця ихь служби . 

» 

9 

9 

9 

9 


■ 

• 

< 

9 

9 

9 

* 

9 


А всего по содержанію дома. 

і » 

9 

9 

* 1 

1 
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1 


(О кончаніе 













Вт. 1877 году вновь 
куплено. 

Вь 1877 году израс- 
ходовано. 

За гЬігь осталось кь 
1878 году. 

Сколько. 

По 

накой 

ціні. 

На 

кавую 

сумму. 

Сколько. 

По 

накой 

ціні. 

На 

кавую 

сумму. 

Сколько. 

По 

накой 

ціні. 

На 

вакую 

сумму. 

Р.| Е. | Р. | К. 

Р.| Е. 

Р. 1 Е. 

Р. |Е. 

Р. 1 к. 




! » 


74 

85 

28 

19 

47! 

36 

59 

45 

113 

52 

45 

25 

4 

5 


20 

* 

50 

50 

50 

10 

52 

43 

ЗО 

65 

» 

50 


» 

1 *' 

► 

, 1 

» 

» 

» 1 

. 49 

1 

о 






» 

» 

» ] 

• 

* 

» 

» 

* 

690! 23 






» 

1 * 

> І 

\ 

» 1 

» 

» і » 

і 

• 

13492 

41 

» 

» 

» 

1137 

25 1 /з 


с л іь д у е т ь). 
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В-БДОМОСТЬ 


о деньгахт». поступивших'ь на устройство женскаго 
єпархіальнаго училища вч> г. Кременці и ремеслен- 
ной школьї вь с. Дермани сч> ЗО Декабря 1880 года 
по 7-е Іюля 1881 года. 


ПОСТ У 11 її Л 0: 

а) на женское єпархіальнеє училище вь 
г. [{ремснціь и ремесленную гиколу 
вь є. Дермани: 

Пзт. Вольїнской Духовної! Еонсисторіи 
нрп отношеніи от'ь 5 Декабря 1880 г. 
за № 8677 сборог/ь, постуннвшпхь оті. 
причтові. Дубенскаго уіізда 2-го благо- 
чинническаго округа, Острожскаю у їзда 
4-го благочинническаго округа її Овру- 
ческаго градскаго благочинія . . . • 

Оть Благочинішхь: 

Владимірскаго у'їзда 3 округа при 
отношеніи оті. 20 Аїїріля 1881 года 

за А: 79. 

Дубенскаго у їзда 4 округа при отно¬ 
шеніи оть 31 Мая 1881 года за № 101 
Житомирскаго у їзда 1 округа при 
отношеніи оть 13 Іюня 1881 года за 

Д» 123. 

Заславскаго уіізда 1 округа при от¬ 
ношеніи оть 27 Ігоия 1881 г. за А" 105 
Новоградвольшскаго градскаго округа 
оть 9 Марта 1881 года за № 40 . . 

Луцкаго Градскаго округа оть 4 Іюля 

188І года за А» 159. 

Ровенскаго уїзда 1 округа при отно¬ 
шеніи оть 18 Іюня 1881 г. за Аі 290 
— 4 округа при отношеніи оть 20 

Марта 18,81 года за А» 74. 

Отароконс'тантиновскаго уіізда 3-го 
округа при отношеніи оть 3 Мая 1881 
года за А» 123. 


Налич- | Билетами 
ними і кредити, 
девьгами Іучрежден. 


Руб. | Кой.і Руб. | Кой 


21 


28 

60 


34 

180 


6 


188 

168 


43 


35 


974 


оо 


20 

98 


ЗО 


63 


350 
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Староконстантиновскаго у їзда при 

отношеніи оть 5 Мая 1881 года за Лї 78 
Виручено оть продажі! книі'ь, пожер- 
твованньїхь Его Преосвященством^, 
11 реосвяіцен нійшимь Внталіемь, Енне- 
кономь Острожскішь. 


182 


8 


б) па одно женете епархіальное учи¬ 
лище ег і. Лременціь : 

Ковельскаго уїзда 3 округа при от¬ 
ношеніи отт. 9 Ііоня 3 881 Г- за Аї 147 
Кременецкаго уЬзда 2 округа при от¬ 
ношеніи отт. 22 Марта 1881 г. за А; 101 
Кременецкаго уізда 3 округа при от¬ 
ношеніи отт. 24 Мая 1881 г. за А" 129 
Острожскаго градскаго округа при от¬ 
ношеніи оть 25 Февраля 1881 года за 

А» 38. 

Острожскаго уізда 3 округа при от¬ 
ношеніи отт. 1 Іюня 1881 г. за А° 128 


И Т 0 Г 0 . 


31 

270 

230 

9 

66 


15 3 (і 


50 


20 


70 

25 


(іЗ ч 


350| » 


1886 р. 634 к. 


П р и м І! ч а н і е. 0гь нї.которнхь О.о. Благочинньїхь 
поступили нодробння свідінія* сколько именно кажднмь 
нзь членові, причта пожертвовано на означенння учрежде- 
нія; иодобния свідінія ожидиютея и отт. прочихь О.о. Бла- 
гочиннихь. По полуменій таковихь, свідінія зти будуть 
напечатани вь Енархіальнихь Відомостях!.. 

Предсідатель Комитета, Ректорь Семинарін, Прото¬ 
ієрей А. Хотовицкій. 

Ділопроизводитель, Священникт. Н. Конахевичь. 
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Вг синодальньїхг книжньїхг лавкахг, вг С.-ІІетербургі, 
вг зданій Святійшаго Синода на ГІетровской площади 
и вг Москві, вг зданій синодальной типографіи, посту¬ 
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ВОЛЬШСКІЯ 

ЕІ1А РХІА ЛЬНЬІЯ ВЬ ДОМОСТИ. 

21 Іюля № 21 1881 года, 

ЧСАСТЬ НЕОФФИЦІАЛЬНАЯ. 

Украйнофильство с ь его затіями о двутек- 
стннх'ь учебниках'ь. 

(Пробо лженіе). 

В, 

По намг скажутч», что на нашемч» шнрокомг юті и 
югозаоаді єсть же н гакіе неграмотньїе люди, которме 
говорять только на містномг южнорусскомч» прооторічіи. 
Да, но мьі не входили вь обгясненія обч> атой сфері 
обученія; потому что натни благожелатели вообще гово- 
рятч», или таковч» смьіслч» ихч» заявленій, что вч. преді- 
лахч. нашего юга и югозапада, всі мм (всі малоруескія 
діли) должньї подчиниться ихч» требованіямг и об учать 
наїннхч» дітей не на нашемч» общемч» русскомт» язьікі, а 
на какомг-то проактируемомг имн другомг язьікі, сг 
приложеніемч. и русскаго текста, ес.ш 9 то возможно!!! 
Мьі а отвічали, позтому, только то, что на пространстві 
нашего русскаго юга н югозапада єсть такое огромное 
колнчество не только вполні нонимающихч», но н гово- 
рящихч» порусски, и часто только порусски, что бьіло бьі 
полнінпіею безсмьіслицею, не только обученіе ихч» дітей 
81 







по какимо то никому ненужньїмо двутекстньїмо учебни- 
камо, начнная с'ь какого-то, кімо-то предаолагаемаго 
обіцаго южнорусскаго язика, но даже и вмслушиваніе, 
при обученіи на нашемо русскомо яз.ьікі, еще какихо- 
нибудь вовсе не идущихо ко ділу поясненій на міст- 
номо просторічні Ми отвічали, что ставить такеє общее 
положеніе, будто всі. живущіе на русскоігь югі и юго- 
западі и ихт> діти должньї учиться на какомо-то про- 
зктируемомо об щем о южнорусскомо язьікі бьіло би не- 
ліпо, и еще неліаіе било бьі запугивать насо ненавистію 
за неисполненіе требованій какой-то украинофильской 
компаній, п что отвітомо на такія запупіванія будето 
одно презрініе. Самая ничтожная замашка ея туто до 
такої! степени очевидна, что мьі считали совершенно из- 
лишнимо н распространяться о ней. 

Но если мьі прослідимо теперь нашо вопросо и да- 
ліе, то легко увидимо, что и во зтой дальнійшей сфері 
обученія, благожеланія украинофильской компаній ока- 
жутея со такими крайностями, которьія также ни во ка- 
комо случаі не могуто н не должньї бить принятьі. 
Стбито только нринимать во вниманіе и взвішивать всі 
обстоятельства, иміющія самое тісное отношеніе ко на- 
шему обученію и неразрьівную, самую существенную 
связь ихо со нашимо образованіемо; а при обсужденіи 
даже какого-бьі то ни-бьіло вопроса, всегда очень важно 
обсуждать его како можно полніе н всесторониіе. 

Разсмотримо же нашо вопросо, како можно короче, 
и во другої! сфері обученія, не забьівая, како мьі ска¬ 
зали, и многоразличньїхо обстоятельство, которьіхо ни¬ 
кано нельзя випускать изь виду: лучше же итти во темно¬ 
ті со фонаремо, чімо безо фонаря, и потомо стукнуться 
лбомо о стіну. 

Первьій вопросо нашо и во зтой сфері опять каса- 
етея отношеяія нашего обіцаго, образованнаго русскаго 
язика ко містному просторічію, которое, како ми зна¬ 
ємо, большею частію южнорусекое, а не какое нибудь 
латьннское, нли грузннское. Говоримо, большею частію; 
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потому что б мло бм большою . ошнбкою . думать, что во 
есіхт. деревенскихт» містностяхт» сущеетвуегь только 
южнорусское просторічіе, и что будто бьі вт, деревнях-ь 
всі знають только містіте просторі,чіе н не говорять 
на нашемт. обідемг русскомь язмкі. Во мнопіх'ь мі- 
стахт. и даже вт. цільіхт> огромнмхт, полосахт. русскаго 
юга существуетт, просто русскій язьип> ст, містньїми его 
провиндіализмами. Не говориш уже о томт>, что єсть 
говорг южнорусскііК-смішеннмй, представляющій нічто 
среднее между чистьшт. русскиїгь язьїкомт. и южнорус- 
скимь просторічіемт, и что почти вт. каждой дере.вні 
єсть люди, знающіе или незнающіе містное просторічіе,. 
одпакоже говоряіціе просто ппрусски. Очевидно, что даже 
тугь, вт> деревенской сфері обученія, нельзя безь оглядки 
распространяться даже ст. обгясненіями на містномт. 
просторічіи, вт> предположеніи, будто всі деревенскіе 
ученики знають н употребляютг только містіте просто- 
річіе. ІІоложимт. же, что мм не відпустили пзт. виду, какт. 
и должно, зтого разлнчія между учениками вт. деревен- 
ской школі, н будемт. йміть діло ст, деревенскимт, лю- 
домг, говорящимт. только на містномт. просторічіи. Спра- 
шивается, какт. же попимать зто отношеніе обіцаго на- 
шего русскаго язмка к’ь місткому южнорусскому просто- 
річію на нашемт. югі п югозападі? 

Бели бм отношеніе нашего русскаго язмка кт» про- 
сторічію бмло, опять повторяєм!., таково же, какт. кг 
какому-нибудь язмку нностранному, на примірт,, гру- 
зинскому (на грузинскій язмкт. и на обученіе грузинь 
ссмлаются нашн благожелателп), то очевидно, никто бм 
и не оспаривал ь, что зтоть примірт. обученія грузии-ь 
и для наст, иміетт. еммелт.; потому что для грузина 
лучше же начинать обученіе на его грузинскомт. язмкі; 
такг-какт. грузинт. буквально ни одного слова не пойметь 
порусски. Но когда діло касается обученія людей, гово- 
ряшихт. на містномт. южнорусскомт. просторічіи, то туть 
каждмй здравоммелящій не можетт, не видіть огромиой 
разнидьь Чтобм вт. тонт» убілиться, стбитт. взять наскоро 

* 
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иіскездко русски гь фразг, на прим. т «Босі сотворили 
небо и землю ві шесть дией единмиг словомг своимг; 
первмй человікг Адамг и жеяа его Евва жили вг раю; 
грамматика учить правильно писать и читать; ми мо 
миси вг церкви; мьі сидинг вт, саду, скоро читаємо 
тань книжку, а потомг, полипаєві цв'Ьтьі; коровьі и кози 
дають молоко, а мьі его пьемг* и т. п., и прочитать ихі 
двуні мальчикамь—грузинскому и иашему деревенсьому, 
говоряіцему только на містноиг южнорусскомь просто¬ 
рий. Результаті будетг тоть, что первмй не пояметі 
буквально нн одного слова; а второй,—на обороті, ш>й- 
меті вг зтихг фразахг буквально каждое слово; потому 
что у грузина всі вмшеприведенния представленія вм- 
ражаются совсімг иньши звуками: а вг южнорусскомг 
просторічіи всі зти слова будуть буквально тіже са- 
мьія, и только произношеніе нікотормхг словг будетг 
грубіє. Пі. томг и другомг нітг никаного сомнінія. 
Пусть же теперь самг читатель, желающіп разумно и 
безпрнстрастно относиться кг ділу, раасудитг, можно ли 
вг ділі обучеиія отождествлять, да еіце сг такою само- 
надіянностію, отношеніе иаиіего русскаго язьїка кг южно- 
русскому просторічію сг отношеиіемг его—кг грузин- 
сном у? Каждому безпристрастному очевидно, что отноше- 
ніе ихг слишкомг неодинаково: грузину русскія слова 
новеє чуждм и неіюнятпьі; а нашому ’южнорусскому маль- 
чику—онн понятим. Мм уже не говоринг о томг, что 
у грузинг и письмена другій. 

Что діііствіпельно нашг образованньш руОсьій язмкг 
понятенг иашему деревенсьому люду, говоряіцему на 
южнорусскомг прооторічіи. то ато—до такої степеня 
носом пін ний фактг, подтверждающійся всесторониимг 
ежедневнммг опьітомг, , что даже странпо б мло бм еіце 
доказмвать его. Ежедневио мм говорпмг вг деревні сг 
простимі людомг порусски безг всякихг переводчпковг, 
и не только приміра не бмло, чтобм масі не нонлмали, 
но даже сами же зти простме люди разсміялись бм, если 
бьі, говори сь ними, стали нхь увірять, что оии насг 
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не пони мають, и приводили би кь нашему разговору пе- 
реводчика, какь зто иужно вь разговорі сь грузиномь. 

Очевидно, значить, что между нашнмь русскимь язм- 
комь и южнорусскимь просторічіемь єсть такое сходство, 
которое ділаеть несомнінннмь пониманіе русской книж¬ 
ний річи даже проетнмт. деревенскимь учєннкаиь. Если 
такі», а зто имеино такт., то приравниваніе отношенія 
нашего русскаго язика кт. южнорусскому просторічію сь 
отношеніемь его кьТізшу грузинскому, для отождествле- 
нія самаго обученія сь обученіемь грузина., н вь зтой 
сфері обученія, также будетт» неліпостію. Не забудемь 
же еще что у иась єсть и одинь, обіцій церковіюславян- 
скій язьигь, которми всегда иміеть и делжень йміть 
важнеє значеніе и особенно вь зтой сфері обученія. Оть 
зтой корениой неліпостн вишло цілое гніздо другихь 
неліпостей вт. зтомь нриравннванів. Грузинами, какт. 
новеє не понпмающимь русскаго язьїка, естественио било 
желать, чтобьі нхт. учили сперва на грузипскомь язьікі; 
а туть нічто совсімь другеє; не смотря на нееомнінную 
понятность простий книжной русской річи, № на единство 
церковно-славянскаго язьїка для всіхь нась, не смотра 
на исторически-образовавшуюся долговремевную практику, 
ііаконець, на положительное, категорическое желаніе на¬ 
рада, чтоби его діти учились, какт, и всегда, ііо обще- 
русекимь учебнмя ь книгам ь и по церковнославянскв , 
какая-то компанія украиниевь, со сторони, отвні, кричить и 
волить, чтоби не сиіли учить такт», какт. желаетт, на- 
родь, но чтобьі учили такт., какт, желаетт. зта компанія. 
Не очевидно ли, что туть существуетт, не сходство, а 
полнійшій контрастт.. Нужно, значить, какь-нвбудь умі- 
рнть своп крайности, похожія на какія-то нстернческіе, 
чисто - субьективнме вопли дитяти, требующаго что би 
ему дали вт, руки луну. Учитесь себі, какь хотите, но 
не надоідайте своими требованіями, чтоби я всі не 
сміли ияаче учиться, какь по двутекстнимь учебникамь 
Однакоже при сходстві, скажуть иамь, єсть и ніко - 
торое различіе. Да, различіе єсть, какь всегда и везді 
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бшаеть большее или меньшее различіе между язьїкомт. 
образованнимг, и разнообразнммт, містнимт, просторі- 
чіемт,. А потому, никто же, какт. увидимт, ниже, не отвер- 
гаегь, что вт, зтой сфері обученія полезньї какія-нибудь 
цілесообразньїя прйспособленія, которьія, на первьіхт» 
порахт,, облегчнли бьі простому деревенскому Нальчику, 
•употребляюіцему только своє містное просторічіе, пони- 
мапіе кннжной русе КОЙ рІЧИ, по нікоторой невости для 
него даже самаго содержанія вт. сфер'Ь школьнаго обу- 
ченія. Но уже зто очей І. різкое несходство вт. отнопіе- 
пій грузина или латиша (сь ихх совершенно несходними 
звуковими знаками для представленій п понятій) кт. на- 
шему русскому язику сь отношеніемт, кт. нему наиіего 
деревенскаго люда, очевидно показьіваетг, что ни какт. 
нельзя, даже било би большою неліпостію—ссилаться 
па способт, обученія грузинскихт, дітей, и, произвольно 
приравнивая дві совершенно пес ходиш вещи, также 
произвольно толковать потомт, и вопіять о необходимости 
тождественнаго обученія дітей и нагаего деревенскаго 
простонародья сь обученіемт, грузніть. Очевидно, что по- 
добньїя заявленій непремінно будуть окривать вт, себі 
какую-то очень крупную неліпость, котороіі не поймегь 
только чолові кт, или совершенно неразвитьій, или пустой 
фразерт,. Очевидно, даліе, чго при вишеупомянутомг 
різкомт, несходстві вт, отношенін однихт, и другихт, кт, 
русскому язику, било би просто безумно отождествлнть 
и способи обученія тіхт, и другихт, И ІІХТі подхода кт, 
книжной русской річм. Что, вт, самомт, ділі, подумали 
би ми обг умственномт, состояпіи какого вибудь брада- 
тасо мужа, если би онт,, зная что тяжелую повозку, вт, 
пятьдесять пудова, поклажв, везетт, пара лошадей, пре- 
серьезно сталт, би впрягать также пару лошадей и вт, 
игрушечную повозочку дітей. Відь ми поскорбіли бьі о 
такомт, умствениомг паденіи біднаго чоловіка и поду¬ 
мали би, что от. рехнулея. Итакт,, кратко и ежато: все- 
возпожньїя разумньїя, цілесообразньїя прйспособленія, вт, 
зтой сфері обученія, должньї бить; но отеюда, повтори- 



* — Н91 — 

емг, вовсе не слідуетг, что они должньї бить тожде- 
ственни со способомг обученія грузина (или вообіце 
субгектовг сг иностраннимг язикомг). Самьііі обідііі 
характері» зтого несходства, вг обоихт» случаяхг обу¬ 
ченія; будетг состоять вт» томг, чго обученіе нашего 
деревенскаго Нальчика по русскимг учебнпкамг, при 
ійкоторьіхг приспособленіяхг, можетг бьіть, а потому, 
безг всякой потери времени на разглагольствованія. п 
должно бить непосредственнимг; тогда какг обученіе 
грузннг на «аніея’ь русскомт» язикі вовсе не можегь 
бьіть пепосредствепнимт». Зта огромная суіцественная 
разннца до такой стенени каждому понятна, что и со- 

мніваться вт» ней могли би только прпчудлнвие п ка~ 

признне люди; а потому, вч» первомт» случаі, т. е., при 
обученіи нашйго деревенскаго Нальчика, пользующагося 
только містньшг южнорусскимт» просторічіемг, вовсе 
нітг нуждьі, непремінно, сперва проходить сг нимг ка- 
кой-то др у гой, цілий вовсе не нужньйі курсі» учені п на 
міетномг нросторічіи, а тімг боліє, на какомг-то 
пропзвольно-предполагаемомг компанією и никому не- 
нужномг язьші; по ;гійствнтельно — полезньї, вполні 
достаточньї н ці.іееообразньі будуть только нікотория 
прпспособленія, облегчающія п ускоряюіція ему понпманіє 
простой кнйжноії русской річи, или, большею частію, не 

столько самой річи, которую онг пойметг не только 

очеиь скоро, но даже сразу, еколько прнвходящихь но- 
вьіхт» понятій. Нопросг будетг состоять только вт» томг, 
какія же именно прпспособленія можно считать достаточ- 
ньіми и цілесообразними, постоянно не геряя изг виду, 
что и для зтихг приспособленій єсть свої! преділи; по¬ 
тому что даже н вг зтой—деревенской сфері обученія 
биваютг субгекти, говорящіе порусски п до начала 
обученія. Ниже мьі увндимг, что главньшг изг такнхг 
средствг должно бить, вг самомг началі обученія, при 
обученіи чтенію, обгяснеиіе не поііятньїхг словг книжной 
русской річи на містномг просторічіи. 

Но прежде, нежели перейдемг кг указанію зтихг 
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средствь, котория очень прости, встановимся еще на 
нісколько минуть на обьясненіи и подтвержденіи полной 
достаточпости и цілесообразности вь деревенской школі 
простнхч, и непосредетвенннхь приспособленїй, облегчаю- 
щихь поииманіе книжной русской річи, безь всякаю 
предварнтельнаго какого-то, и вовсе ненужнаго курса, по 
учебникамь на містномь проеторічіи. Что сказанное нами 
обь зтихь нростихь средствахь не лишено основаній, 
то зто во-очію доказиваетсп не одннмь постоянннмь и 
повсюдинмг факгомь, полнаго пониманія простонародь- 
емь русскоіі річи. Тоже самое можно би доказать и 
бсзпристрастннмь разборомь зти молотій южнорусскаго 
просторічна. Не имія возможности входить здісь вь 
обстоятельпня обьясненіи, укажем'ь только на главное. 

Во пєрг.нхь, каждому нзь нась очень хорошо извістно, 
что огромное колячество слові, южнорусскаго проеторічіи 
совершенно тождественно со словами нашего книжнаго 
русскаго язика, и что многія изь зтихь словь даже и 
фонетикою не отлнчаютея. Таковьі, напримірь, слова: 
Господь, Богь, крссть, святий, Евангеліе, небо, земля, 
вода, плащанннда. море, песокь, глина, трава, конопля, 
корова, собака, щука, карась, рука, нога, голова, сердце, 
губи, волось, дерево, двери, яблоко, груша, пшенице, 
вишня, слива, и т. д., н т. д. Отсюда происходить, что 
и огромное ко.пічество фразь простой книжної) русской 
річи можеть бить тождественно еь фразами на містномь 
южнорусскомь просторічіи, часто отличаясь оть нихь 
также только фонетикою; такови, напримірь, вншепри- 
ведепния фрази: «Богь сотвориль небо н землю еди- 
нимь словомь своимь изь ничего, вь тесть дней, и 
такт, даліе. 

Что касается словь несходннхь, то прежде воего 
кажднй изь нась должень же знать, что, во первнхь, 
било би неліпо, какь ми внше сказали, приравнивать 
зто несходство кь несходству со словами какого-нибудь 
иностраннаго язика, когда вь немь я звуки, и самие 
корни словь для о феділенньїхь представленій бивають 


совсімх иньїе. Вх напіемх иросгорічіи, ари несходстві 
сх образованною русскою річью вх пронзношеніи, осо- 
бенно гласньїхх, остаегся огромное колнчество слові 
хотя и несходньїхх, но сч> одинаковьши корнямн. Даліе, 
очень много єсть слові изх церковно-славянскаго язьїка, 
котормя должньї бьіть общини какх для книжнаго русскаго 
язьїка, такі и для містнаго южнорусскаго просторічія. 
Наконецх, нногое уже извістио, просто, и изх житейскаго 
употреблеиія, до такпіі степеня, что даже безразлнчно 
употребляется и людьми пользуюіцимися только просторі- 
чіемх, напримірь, слова: лошадь, неоріятель, ружье и т. д. 
Затіях, остальньїхх еловх вовсе несходньїхх, останетса 
для сферьі обученія самое ничтожное колнчество, да и изх 
отого количества нногіє будутх прннадлежать только то 
одному, то другому нісшому употребленію. — Вотх почему, 
мьі иміемх полное, самое разумное основаніе утверждать, 
что даже и вх агой сфері обученія бьіло бьі неліяо ду¬ 
мать, что при обученія деревенскаго Нальчика, какх н 
при обученіи грузинх, нужно иереводить каждое русское 
слово, и за тімх, какх и грузина, заставлять его заучи- 
вать ати несходиме звуки. Переводх тутх вовсе неумі- 
стень; а просто, необходимо только обхясненіе. Переводх 
туть бьілх бьі только умьшіленною, самою безполезною 
тратою времени—на толчеиіе вх ступі ВОДЬІ. 

Вх дополненіе кх сказанному о небольшомх коли- 
честві русскихх словх, несходньїхх сх просторічіемх 
или непонятньїхь сразу деревенскому мальчику вх нача¬ 
лі обученія, нужно еіце йміть вх виду, что, во первьіхх, 
на какомх бьі язьікі нн шло обученіе, всегда будутх 
появляться для ученика новьія вмраженія, неизбіжньїя вх 
наукі, будутх ли они иноютраняьія или на томх же язьікі, 
на которомх идетх обученіе. Во вторьіхх, что паши рус- 
скія техническія научньїя вьіраженія даже несравяенно 
лучше и удачніе вх сравненіи сх тіми вьіраженіями, 
которьія обьїкновенно нрндумьіваются украйнофилами, 
едянственно изх желанія удалиться и другихх ралить 
отх русскаго язьїка Все различіе, такнмх образомх, при 
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употребленіп зтихг вьіраженій деревенскимі, мальчикомг, 
на первьіхг порахг, будем» состоять только вг произ- 
ношеніи. Такі», на примірг, кі» чему непремінио н какг- 
бм нарочно, вводить вт» книжньїй язьїкг слова —справи, 
складете , одличь; подилг, и т. д., когда рішительно, 
дажс при обгясненіяхг па южпорутскомг просторічіи, 
книжной ріпи, можно удержать вт» употребленіп, н«скелько 
не мішая ділу обученія, обьїкновенньїя русскія книжньїя 
вьіраженія: дгьиствіе (дійствіе, лицедійство), сложеніе, 
вьічиташе, діьлеиіе, или напримірг, Пропорція,' плюсь , 
грамматика , праеописапіе, сшіпіаксисг или слочосочинс- 
піе, аривметпка и т. д., хотя бьі конечно произношеніе 
зтихт» словг у простато деревенскаго Нальчика бьіло 
нногда ближе вг містной южнорусской фопетикі. Не го- 
воримг уже о такихі» дикихг и вовсе не нужньїхг сло¬ 
вах!», вводимьіхг нікоторьімн украйиофилами, наді» кото- 
рьіми сміются сами же русскіе южане, какг напримірг, 
мріі, кебети, водпопшш , обставини и т. д, Вг треть- 
ихі», должно замітить, что учебньїя книги и невозможньї 
на містномг просторічіи; потому что ихг нельзя еділать 
общини, яовсюдиьши и обязательньїми, и всякій пошти 
вг зтомг роді, производили бьі, кроні самато безплод- 
наго и вреднаго раздвоенія, только нескоіічаемьіе спорі»!, 
раздорьі и взаимньїя насмішки. 

Сділанньїя нами прпмічанія тімг больше иміютг 
силм и должньї бьіть принятьі во вниманіе, что того тре¬ 
бу еті», во первьіхг, тісная связь нашей книжной русской 
річи сг язьїкомг нерковно-славянскнмі», а равно, и уста¬ 
новившійся язмкг вг предметахг, касаюіцихся віроучо- 
нія, какг напримірг, вг законі Вожіемг, вг обгясненіи 
богослуженія и т. д; во втормхг, что также очень важно, 
наша органическая связь сг цільїмг историческимт» 
развитіемг нашего общаго книжнаго русскаго язьтка (1), 


(1) Интересно, но ііоводу отого вонроса прочитать всі со- 
хранившіеся памятники общерусской пнсьменности до начала 
XVIII віка, и между прочимг, три ноученія, наночатачння вг 
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вт> которомг намг, и в г ь особешіоети нашему юго-западу, 
предетоитт, твердо и незьіблемо сохранять своє значеніе 
кант» естествеїшаго звіна; тогда какт> затій компаній 
украинофильской, не вь силу какихт. - нибудь только 
внішнихт» причина, каїл» піп» угодно увірять себя; но и 
в'ь силу естественньїхт. законові» зтого историческаго 
развитія нашего общаго русскаго язьїка, невольно н 
неизбіжно должньї остаться только боковою, частною и 
произвольной фракціеїЬ. Какт» боковой побігт», по самому 

Журналі Миннстерства Народи. Просвіщеній, 1854, Декабрь 
(Кунріановимь), изь которихь два—о христіанстві и о страхі 
Божіемь рішительно должно отнести кь началу 14, или даже 
кь 15 віку, н при том'ь, кь иреділамь нашего русскаго юго- 
занада. Но вь особенностн замічателень сборннкь русскихь 
нлн сланяноруссЕИХІ» стнхотвореній ХПІ-го віка, открьітий 
(и иодробіи» онисанішії А. П. Добротворскнмь) вь бнб.тіотекі 
Загоровскаю монастиря волкшскои губерній. (Ом. югозанадннй 
Ністнигь, 1863 года, Іюль, Августь и Оентябрь). Зтоть па- 
матникь русской пнсгменности в'ь ви сіп ей стелена замічате- 
лень во многихь отношеніяхт». Нзь мето ясно видно, что НО 
нервихь, вь югозаиадной Руси живо сознавалась мисль о рус- 
скщь роди, о едннстві всей русской земли, русскаго народа. 
русскаго язьїка и віри православной. Ніть у него річи о ве- 
ликой, малой нлн білон и черной руси, не говоримь уже о 
какомь то украинстві, (одинь проходимець недавно заявиль, 
что онь украйнець, а не русскій). Авгорь знаеть одну обшир- 
ную русь (даже унотребляеть уже слово І’оссіл, россійскій), ко- 
торая *до океана за Володимсра свято-нросвіщенна». Новто- 
рнхь, замічателень зтоть намятннкь но своєму язику и но 
взгляду автора на зтоть язьїкь Ііе смотря на нікоторую нри- 
місь словь полискихь, вь немь очень ясно отда.іенньїя сгихіи 
нашего обіце-русскаго образованнаго язьїка. Да н авторь гово¬ 
рить о немь, какь о русскимь , а равііо, и обращаясь кь земля- 
камь, називаеть ихь илемеаемь русскимь , чадами русскимн, 
даже иноковь називаеть русскими, крещеніе русскимь и т. д. 
См. тамь же, Сентябрь, стр. 169—175. 
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существу своєму, она уже не можетч. ни вь како м'ь случаі 
вьідвигаться ст» своими притязаніями на какое-бм то ни 
бьіло общее значеніе вт> проділах* нашего юга и юго- 
запада. 

На основаній представленних* нами даннмхг, вполиі 
достаючим а дійствительно полеглі, вт. зтой сфері, 
вообще говоря, только такій средства, цілію которьіхг 
бмло бм только изустное обьясненіе просто»! книжной 
русской річи. Тутг вовсе не умістно печатаніе другаго 
текста, >ті8-а-\уі8 русскому, даже на містом* просторі- 
чін, а тім* боліє на какомг-то новосочиняемом* язмкі; 
потому что ціль обьясиєнія не перевод* одной річи на 
другую, а возможно-лучшее уразуміпіе русской річи, 
котрая н безт> того ученнку отчасти уже понятна; упо- 
требленіе же слов* и фраз* просторічія ді.іается только 
для боліє обстоятельнаго пониманія. II пакт, только зта 
ці їь достигну та, то бьівшее об ьясненіе на язмкі просто- 
річія сходить со сцени. Ему рішнтельно не за чім* 
оставаться не подвижно, когда уразумініем* книжной рус¬ 
ской річи, ціль уже достигнула. Даже какія-нибудь по- 
лезньїя початими произведепія на містом* просторічіи 
нітч, особенной нужди непремінно печатать уущ-а-^ія тут* 
же в'ь переводі на образованном* русскомч» язмкі. Го- 
раздо лучше, еслн такія произведепія будуть печататься 
отдільно; такг-как* оця иміюгь значеніе только всно- 
могательное, первоначальное, а не постоянное и оарал- 
лельное книжной русской річи. У нас*—книжная русская 
річь только одна: другої! ми незнаем*. Что касается 
средств*, о котормх'ь мм у поминули вьшіе, ТО К* ним* 
вообще можно отнести слідующія: 

Во пер в мат», ніт* никано і! нужди настоятельно тре- 
бовать, чтоби простой деревенскій мальчик*, уротребляв- 
шій только містное просторічіе, да еще вг какой-ннбудь 
глуши, непремінио такт, произносил*, как* мм пронзно- 
симг Да и вообще невозможпо избігнуть хотя бм са* 
мьіхть тонких* містнмх* разносгей произношенія, хоія 
бм язмк*, на которомг-говорять, бмл* один* и тотг-же. 
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И воп, »*а<~то, кАкоторая, на своєму місті, фонетичеекая 
уступна при употребленін сбіцаго книжнаго русекаго 
язьїка, а не умишленное вндуниваніе и нскаженіе слові» 
во все не нужннхг и діікнхт», сг такимт. же неліпнмг 
правоппсаніемг, способствовала бьі полнійшему обгеди- 
ненію и обгобщенію южноруссьаго просторічія сг нашимг 
книжншгь, образованннмт» русскнмг язьїкомі», а вмісті 
ст> тімг. разумістсн, кт» постепенному очищенію нашпх'ь 
южнорусскихг просторічні. 

Во вторнхг, такь-какг на основаній вьішесказаннаго, 
простьіс деревенскіе мальчнки могуп» иногда, не только 
но самому роду и обстоятельствамг жизнн, по и по са¬ 
мої» новости содержанія вг предметахг обученія, затруд- 
няться вт» полиомг поннманін сразу книжной русской рі- 
чи, то естествеино, что учителю полезно нногда какь иьі 
уже сказали, гді ато нужно, особенно на первихг по- 
рахч., ділать, и на містномг просторічіи, обі.яснепія 
слові» н цілих!» фразг вт, учебнш.і» ли то, или вг про- 
чптмваемнхг какихг-либо статьяхт» вч» букварі. Преділи 
и способі» атихг приспособленій вг первоначальномг 
обученін атой сфери обученія, ножно во многомч» предо- 
ставить блаїоразумію и опнтпости самаго учителя; пото¬ 
му что зараніе трудно опрсділнть, — п .что кріпко нужно 
ноипНть— какое будегь количество учениковт», требую- 
щііхч» атого обгясненія плн перифразироваиія на міст- 
номт» простарічіи. Достовірно только то, что деревенская 
школа вовсе не составляеті» чего-либо соверніенно про- 
тивоположпаго, вт» отпошепіп кт» обт,ягненіямт>, осталь- 
ннмт. школамт». Било би, конечно, смішно н неліпо 
прибігать кт» обгяеиетііямт» на містномт» просторічіи и 
во всіхг друпіхт» школахт», гді, кант» извістио, не толь¬ 
ко понимають, но н говорягь на образованномь рус- 
[ скомт» язикі; но п вг деревеискихт» школахт» очеш. 
рідко не биваетг небольшаго количества учениковт», для 
которихг и ати обгясненія, вг первин неділі! или мі- 
сяци, на містномг просторічіи рішительио не нтакий, и 
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талько по-напрасиу сбьівали бьі илт. сь употребляемой 
пми русской річн. 

Вт, третьихт,, при такомг способі обученія, мьі, ко¬ 
нечно, удержимт, такія приняшя вт. русскихт, учебникахт, 
техническія научи иа вираженій, которьія нітт, никакой 
нуждьі замінять другими постояниими, даже вт. зтихт. 
НЗуСТНЬІХТі обтясненіяхт, на містномт, просторічні. Удер- 
живая паши обіцерусскія техническія вираженій вт, 
предметахт, преподаванія, даже вт, зтихт, обгясненіяхт, 
на містномт, просторічні, ми н не вводили би ничего 
чуждаго просторічно, и сох ранили би очень сажное для 
нас/ь единство обученія.—ііообще, во всякомт, случаі. 
такія приспосебленія вт, зтой сфері первоначальнаго 
обученія п желательніе, в будуть разумніе, нежели зтн 
уньшідоин о прпдумиваемие терміти, или довольно дикін 
слова, заимсгвуемьш изт, какого-нибудь містнаго нро- 
-сторічіп. 

Вг четвертьіхт,, необходимо удерживать пріученіе 
учащихся кт, церковно-славянскоп письменностн п кь 
церковно-славянскому язику. Средствомт, для з тог о слу- 
жатт, молитви; но могутт, бьіть и другій, какія-нибудь 
нравственно-ре.іигіозния произведенія, напрям., богослу- 
жебнмя оіснопінія н т. п. Церковно-славянскан письмен- 
ность иміегь очень важное значеніе не только ре.іигіоз- 
ное, но п язьїковое. 

Наконецт,, вт, пятихг, еслл би ьто нзт, учащихся 
желалт, орочитьівать что нибудь полезное и на містномт, 
просторічні, то подобному чтенію нітт, никакихт, препят- 
ствій. Но оно также не можегь бить обязательнимт,. Ми 
ставимт. зту необязательность условіемт, не потому, что 
желали би совсімт, устрашіть подобное чтеніе, но пото¬ 
му, что рішительло невозможно зараніе утверждать, что 
вт, школі не будегь н такихт, учениковт», которьіе уже 
употребляюгь наша, общій русскій язика,, и которьімт. 
зтн пнсьменния произведенія на містномт, просторічін, 
вовсе не нужни. 

Само собою разуміется, что общее правило обученія 
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на зтой степени и вт. зтой сфері обученія, зто-то, чтобьі 
оно бьіло какт. ножно проїде г. по содержанію, и по язику. 

Вообще, иамг нуждо желать и вг зтой сфері перво- 
начальнаго обученія употребленія такихе приспоеобленій, 
которьія и рриблизили бм преподаваніе, по содержанію 
и річи, кт. степени разумінія дерейенскаго пальчика и 
кт> его містном у говору, и вмісті сть тіні., вносили бьі 
едянство и гармонію вообще вт> нашу жизнь и культуру 
и соотвітствовали бьг* одной, главной нити нашей рус- 
ской исторіи. Наше югозападе, каке древнійшая русская 
территорія, на которой издавна уже начались попьітки ке 
еозданію общаго книжиаго русскаго язьїка, препмущест- 
венно должене бьі дорожить зніме направленіеме обу¬ 
ченія и ве зтой злементарной его сфері. Оте зтихе 
условій завиеите его всестороннее благосостояніе,—и 
никто не ве праві бросать намь слово укора за то, что 
ми слідовали и будемо слідовать зтиме началажь, вьі- 
работанішме нашею исторіею, а не какими-то побочньїми 
прптязаніями какихе-то вовсе ненужньїхе наме благоже- 
лателей. 

ГІодобнаго единства требуюте и всі самьія суіце- 
ственньїя принадлежности нашей жизни; а ми сказали, 
что ві, рішеній такого важнаго вопроса, какт. первопа- 
чальное обученіе, ми н должньї, н иміеме основаніе ру- 
ководствоватьея впиманіеме кт. ниме ; а не ко вкусаме 
чуждихт. наме печальникове. Кт. такиме принадлежно- 
стяме нашей жизни, разуміеме опять преимущественно 
наше юго-западе, отиосятоя:. древнійшая исторія нашего 
края, единство віри и церкви, общность нашего иерковно- 
славянскаго язика, ваша славянорусская письменность, 
виработивавніаяся преимущественно на нашеме юго- 
западі, наконеце и то обстоятельство, что наше книжний 
русскій язике єсть общій результате, вьіработаїїний 
долгрвременними трудами не одной вели кой, но и малой 
Рорсіи, н преимущественно, юго-западвой. Ве зтой-то 
историческо вьіроставшей силі нашего общаго русскаго 
язика заключается причина уваженія кт. иему и деревен- 
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скаго люда, постоянно и единогласно заявляющаго же- 
лаиіе, чтоби діти его учились нменно на зтомг обтцеиг 
русскомг язикі (и по церковно-славянски), а не на ка- 
комг-то новосочиняемомг жаргоні. Такеє общее значеніе 
русекій язьшг и долженг, по прежнему, сохранять, для 
насг на всегда, на всіхг инстанціяхг и во всіхг сфе- 
рахг обученія. Тімг си лініє, н особенно на нашемг 
юго-западі, ми должньї дорожить зтими началами нашего 
обученія даже и вг зтой ереді злементарнаго обученія, 
что паши западнме сосіди, кант, извістно, именно того 
преимущественно и желаюгь, чтобн обособить наст, при 
помощи композиторові разпихг кебетіїї и мрій, я за 
тім'ь—повлечь куда угодно. 

Изг всего сказаннаго нами касательно обученія ді¬ 
тей деревенскаго люда, ясно видно, что ми вовсе не 
исключаемг цілесообразннхг средствг кг облегченію 
нервоначальнаго обученія, опреділяемихг различннми 
прнспособленіями кг містному южнорусокому просто- 
річію. Но вг тоже время ми указиваемг и преділи 
зтихі приспособленій; такг-какг повсюдними я обще- 
обязательними, даже ві зтой сфері обученія, они бить 
не иогугь. Вг преділахг русскаго юга и югозапада 
єсть, какг ми уже сказали, такі я огромпьія полоси тер- 
риторій, гді вг общемг употребленіи или русскій язикг, 
или близкій кг русекому и білорусскому, или смішен- 
ннй, єсть и такое огромное количество даже неграмот- 
наго люда, говорящаго порусски, что даже зти обгясне- 
нія русской річи на містномг южпорусскомг просторічіи 
очень часто били би совершенно неумістнн, и только 
умьішлєино затрудняли би и замедляли усвоеніе русской 
книжной річи. 

Что касается рекомендуєм нхг намг двутекстннхг 
учебниковг м обученія по нимг, то на то и другеє ми 
смотрпмг очень просто, ьакг на юродство. Иначе и 
нельзя смотріть на зтотг прозкгь благожелателей, когда 
у насг не только всі мало-мальскн образовапньїе, но и 
множество неграмотннхг говорятг порусски. часто даже 
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її не зная южнорусскаго просторічія, когда у насг даже 
самьій простої! людг вполн'Ь понимаегь русскую рінь и 
постояііііо вг житейскихг сношеніяхг говорите сг людьми 
знающими только русскігі язьїкг, рекомендуемаго же намг 
благожелателями язьїка, ми вовсе не знаемг, да и никто 
его не знаетг. Відь как-ь би кто ни бьілг ограниченг 
вг пониманіи зтого вопроса, стбитг только мисленно 
сопоставить обі сторони, одну, нсторически-пиработав- 
іиуюся дМствиТельность обученія, ст. ея дійствительньїмг, 
общпм'ь русскимг язикомг, и другую, вт. лиці какой-то 
невідомої! компаній, ст. какимг-то невідомьімг, сочиняе- 
мьімг ею язьїкомг, її вдуматься вг смислг прозкта, ре¬ 
комендуемаго благожелателями, п днкость его будетг 
очевидна. Словомт», не распространяясь много, мьі счи- 
таемг рекомендуемьіе благожелателями двутекстние учеб- 
ники и обученіе по нимг, самою безобразною неліпостію; 
потому что, сг одної! сторони, вг рекомендуемомг нмп 
прозкті очевидно—какое-то нахальное наміреніе вирвать 
изг среди насг исторически вьіросшую силу и дійстви- 
тельность пашего же русскаго язика и превратить его 
только вг язьїкг какг би сторонній, сг другой, — вьі- 
двинуть какой-то другой, нигді несуществующій язьік*ь, 
какг общій н обязательиьій н притомг, какг? Такг-какг 
новосочинясмий компанією благожелателей язьїкг не су- 
ществуетг, а потому естественно, что самг по собі аб¬ 
солютно н не можетг бьіть общимг п обязательнимг, то 
благожелательной компанін желалось би, попитаться,— 
нельзя ли какг-нибудь посредствомг различнихг (очень 
хорошо нзвістньїхг намг) фокусовг, и особеино газет- 
ньіхг, вторгнуться сг свонмп прозкгами вг нсторически- 
вьіработавшійся фарвотерг обученія, виішнею силою 
распоряженій? Тутг неліпость на неліпости. 

(Щюдолженіе смьдуеш). 
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Л'Ьтошісь текущихї» собьгтій. ® 

— По вопросу о крестьянскихь псрсселеніяхь. —ІІо словамг 3 
«Голоса» мйнистрн государствениьіхг имуществг и ввутрен- , 
нихг д*ль представили вг комптетг министровг о необходи- в 
мости временно иредоставить пмт> рдзр'Ьшеніе ходатайствг ,о 
иереселеиіяхь на условіяхь зачислеиія нереселенцам’ь на но- , 
вьіхг мЬстахг нрежнихь недоимокг сг извЬстншги льготами н ,, 
отводить вг краткосрочное нользованіе переседснцевг участки ; 
на казенішхг земляхг,' равно какг образовать вг виді) ощіта , 
У одного перевози черезг Волгу дереселенчвскую контору, вг ] 
которую командировать но одному члену отг мннистерства вну- 
треннихг д’Ьлг п государственішхг имуществг и губернскимг , 
земскнмг собраніямг симбирссой п самарскоц губерній иредо* 
ставить назначить вг составг контори по одному представи¬ 
те лю. Ба иереселенческую контору воздржцть: а) сообщать иере- 
селенцамг св’ЬдЬнія обг участкахг, назначенийхь иодь заселе- 
ніо, н о Ц'Ьнахг на земля, и нризріівать больнихг нереселен- 
цовг и нредуиреждать развптіе между ними ц зацесеніе далЬе 
зпидемическихг и заразительнихг болізнеи; б) носредничество 
между переселенцями и тЬми частними землсвлад’Ьльцами, ко- 
торие согласятся иредоставить свои земли подь водворенія не- 
реселенцовь, согласно указаніямг, какія будутг данн министер- 
ствомь внутреннихг дЬлг. 

— //о во'іросу обг обществеюшхь работахг. — «Новости» сльї- 
шали, что вг министерстві внутреннихг Д'Ьдг вновь возннкг 
вонросг обг общественнихг работахг, носредствомг которнхг, 
при сод'Ьйствін казни, можно било би оказать нособіо нужда»- 
щемуся населенію тЬхг губерній, котория наиболФе страдаютг 
отг ножаровг и неурожаевг. 

— Обг освобожденіи отг пробами крєстьянскаго скота за 
казенньїя иедоимки. — Но соглашенію министровг внутреннихг 
д’Ьлг н финансовг состоялось предложеніе начальникамг губер¬ 
ній обратить особенное вниманіе на продажу сг аукціона кре- 
стьянскаю скота на удовлетвореяіе разнаго рода новинностеб и 
взнсканій, такг какг уменьшсніе его служптг подрнвомг для 
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седвскаго хозайства. ІІравртельство наміроно освободить кресть- 
янскій скоті» оч"ь продажі! по лсімг казенннмг недоимкамг пхг 

_ Діьятельпость коммиссій по облегченію вьїкупньїхь плате- 

же й. — Ио словамі. нашей офиціозной франдузской газети 
«А£епсе Киває», «труди коммиссій зкснертовг по облегченію 
крестьянокихг нлатежей близатся кг концу. Мииистрн достав¬ 
ляють зкснертамг всі матеріали, вг какихь встрічается надоб- 
ность. Насколько нзвістно, важнішеє нзт» вотрітившихса за- 
трудненій— изьісканіе сввсоба распреділеніа нісколькихг мил- 
ліоновт», на мотори» облегчаются крестьанскіе платежи, устра- 
нено посредствомт» онреділенія извісгной доли на каждую 

, • -і га гімтіЯиГіяан 71 вій -отвзпмва ннвн 

губернію». 1 * 

— Ходатайство Московскоа Думьі о прскращеніи театрале - 
тхь представленій вь великій пост» и на кануть праздников». 

_|рь московскую думу внесень докладі» особой коммиссій о 

прекращеніи представленій театральних!» н нрочихь увеселе- 
ній на кануні праздниковг и на великій постг. Сообщаютг, 
что зтотг же вонросг возбужденг митронолитомг Макаріемь 
вг Овятійшемг Синоді. 

_ По вопросу о каметшх» и глиняних» построіікахь. Вг 

миннстерстві внутреннихь діль возбужденг, но словамг га¬ 
зети «Мос. Тел.», вг настояіцее врема вопросг о введеній но- 
стройкн сельскихг жилищг, вмісто дерева, изг камня, или изг 
той масси, которая нолупается изг сміси глини, иавоза и из- 
вести и которою пользуются для возведонія Ііостроекг вг стен- 
ннхг містностяхг южной Россін. 

_ Контроль надь сельско-хозяйственньїми обществами, — Цо 

словамг «Новостей», мннистерство государственннхг имуществг 
нреднисало, чтоби всі сельско-хозяйетвенння общества достави¬ 
ли свідінія обг нхг діятельности, такг какг общества» ни- 
чімг незаявнвшія о своемь существованіи за нослідніо годи, 
будуть спитаться упраздненнмми. 

_ Ііселенскгй Патріарх» Григорій VI (некрологг). 8 Іюня 

православний мірг понесг великую потер» вг лиці скончав- 
шагося вь Константинополі на 83 году бнвшаго Нседенскаго 
Патріарха Григорія VI» 

На Патріаршій Константиноиольскій престолг онг билг 






— 704 


набрань Св. Синодомь н народомь единогласно вь 1835 году 
37 літі оть роду. Ревность сго вь защпті нравославія и борьба 
сь ймовірними пропагандами била причиною удаленія его сь 
вселенскаго престола послі: 4 Л'Ьть и 5-ти місяцеві унравле- 
нія. Послі 27-и літнеа уединенной жизни Патріархь Григорій 
вторинно бнль избрань на вселенское патріаршество вь 1867 
году, но вь 1871 году онь добровольно удалился со вселен- 
скаго трона но причині болгарскаго вопроса. 

Короткеє время вторичпаго управленія патр. Григорія, Кон¬ 
станти нонольскоь) церковію било озпаменовано блистательнимь 
отвітомь, которий онь даль 5 октября 1868 г. посланцамь 
панн римскаго Пія ЇХ, прибившимь вь Константинополь про¬ 
сить его всесвятійшество принять участіе вь сознвавшемся вь 
то время вь Римі мнимовселенскомь соборі. Свопмь отвітомь 
всесвят. Григорій VI обрадоваль тогда всю православную цер- 
ковь, какь и вь 1848 г., когда онь но порученію Вселенскаго 
патріарха Анеима VI н патріархові: Александрійскаго Іерооея, 
Антіохійскаго Мвводів и Іерусалимскаго Кирилла 11, составиль 
отвіть тому же папі на подобное же нриглашеніе, вь кото- 
ромь вполні безпристрастно и сь глубокимь знанісмь нсторіи 
нзложиль причини, разділяюгаія нині вь духовномь отпоше- 
ніи православний Ііостокь оть Католическаго Запада. 

По время своего вторичнаго патріаршества Свят. Григорій 
Н нринималь види моє участіе кь соединенію англо-американ- 
ской церкви сь православною, вель по атому поводу діятельную 
нереписку сь представителями англнканской церкви н предо-г 
ставиль иравославннмь священннкамь совершать крещеніе н 
ногребеніе надь послідова телям и англнканской церкви, вь тіхь 
містахь, гді но иміетея англійскихь насторовь. На соборахь, 
сознвавшихся вь Константинополі сь 1840—1872 г. но мол- 
давлахійскому, синайскому и греко-болгарскому церковнимь вон- 
росамь, патр. Григорій VI нринималь діятельное участіе. Го¬ 
лосі его, какь знаменитаго богослова и ревнителя нравославія, 
часто иміль рішающее значеніе. (Ііостокь). 

Протоієрей Григорій Сертсвині Дейольскім (некрологь). 
14-го іюня скончалея на 74-мь году жизни настоятель с.-потер- 
бургскаго Казанскаго собора протоієрей Григорій Сергіьввичь 
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Дебвмскііі. Онь бмль однимь изь вндающихся духовннхь лиць 
столицн. Будуча сначала нреподавателемь закона Божія вь 
разнообразнихь мужскихь и женскихь учебішхь заведепіяхь, 
а потомь номощникомь наблюдателя за преподаваніемь закона 
Божія вь світскихь учалашахь, нокойний уміль находить 
время и для литературньїхь занатій и сділаль не мало ио- 
лезнмхь вкладовь вь духовную литературу. Самое значнтель- 
ное его произведеніе: «Дни богослуженіа», видержавшеє шесть 
изданій, нользуется не'ііезь основанія извістностью, вь особен- 
ности между духовеяствомь; НІТЬ СОМНІНІЯ, оно принесло чи- 
тателямь не малую пользу. Кромі зтого сочиненія покойннй 
нздаль н нісколько другихь: «Понеченіе нравославной церкви 
о спасеній міра», «Установленій ветхозавітной церкви» и нр. 
До преобразованія академій покойннй бнль членомь бмвшей 
конференцій с.-нетербургской духовной академій. 

— По поводу сьтьздовь затинених?, ксендзовь вь западномь 
куаіь .—13 іюня текущаго года вь городі} ДруЬ, Дисненскаго 
уЬзда Виленской губерній, происходиль, какь слишали мьі. 
сь'Ьздь польскихь ксендзовь, числомь до 12 человікь, для тор- 
жественнаго празднованія св. Антонію. 

При кріиостномь праві! св. Антоній биль изь числа «заху- 
далмхь» польскихь святнхь. Правда, биль костелокь вь Друї), 
гді находнлея и образь св. Антонія; но вь костелкіі зтомь 
никто не служиль. Послі! подавленій возстанія 1863 года, ноль- 
ская крамола, какь пзвіістно, прикрилась реллгіозною формою; 
агитація ношла путемь религіозной пропаганди. Вь зтихь ви- 
дахь потребовалось видвннуть нфкоторнхь святнхь, вь томь чи¬ 
слі! п захудалаго св. Антонія. И воть изь містечка Лужекь не- 
реносится вь Друю года три—четнре тому назадь статуя св. Ан¬ 
тонія сь младенцемь Іисусомь на рукахь. На сколько такое 
изображеніе отвічаеть нреданіямь какой би то ни било хрнсіі- 
анской церкви, касаться не станемь. Для нась важно, что «пудо- 
творннй» Антоній нослужиль поводомь кь сьізду ксендзовь 
вь Друю. 

Сьіядм ксендзовь били вь обнчаі до нокойнаго графа 
Пурявьева. Имь они били заирещони. Тенерь, когда ми ііоос- 
лабли вь Сітеро-Западномь краї), не мудрено, что пошли вь 
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ході и ати занрещеннме сь*здьі. Сь*здьі аги не им*ють по- 
нидимому другой н*ли, какь фанатизированіе толнн. ІІроис- 
ходить ато, хотя бм вь Дру*, такт,. Кеендзм на кающагося 
налатають обязательство: за какой-нибудь вндающійся гр*хь 
приносить какому-лнбо святому веществеиньїй дарь, йазиваО- 
мий «охвярою». Б'Ьдннй чеіюв*кь, крестьянинь, но им*я нод- 
чась средствь на ату «охвяру», отнравляется каликою но-міру, 
нрося: «охвяруйтя святому Антониму». Ет, 13 ішня «охьярниви» 
сь своими «охвярами» возвращаются вь костель. ІІраздникь мо¬ 
розь «охвярниковь» достаточно опов*щень, н кь 13 іюня со- 
бираются кь «чудотворному Антониму» десятки тьісячь народа. 
Кь атому же времени сь*зжаются вь костель и ксендзи изь 
другихь нриходовь, начинаются исповііди на открмтомь воз- 
дух* и т. д. 

Если бьі у такихь религіознихь торжествь не бьіло нолити- 
ческой подкладкн, мн конечно не возражали би протнвь нихь. 
Что же сказать обь ятнхь свободнихь сь*здахь католвческаго 
духовенства, если рядомь сь атимь подобнне же сьїздм духо¬ 
венства нравославнаго, или народнмхь учптелей тамь же не 
разрішаются? 

Мн взяли одинь прим*рь нодземной работи польскаїо духо¬ 
венства, прнтомь вь одной м*стности. Тоже творится и вь 
ннихь м*стахь подь иинмп формами. РядоМь же сь атимь 
идеть шляхетская агигація носредствомь издаваеммхь и усердно 
раснространяемихь книжекь, брошюрь и «литаній» (особаго 
рода зктеній). 

Вь настоящее смутное время на все ато подобаеть емотр*ть 
зорко. Не всегда причина бол*зни тамь, гд* онухоль. 

Ми, общество, протнвь нодобньїхь минь должньї вести 
контрь-мнни. Вь данномь случа* єсть и прямое кь тому сред- 
ство. Ми сльїшалн, что уполномоченннй крестьннами Селискаго 
ирихода Черезской волости Дисненекаго у*зда обратился сь 
ходатайствомь вь Московскую кунеческую управу о номощи 
кь возстановленію нравославньїхь церквей вь ОЬверо-Занадномь 
ера*. Ветхость атихь храмовь и б*дность нрихожань-кресть- 
янь, не могущихь постановлять ихь, способствують, при особен- 
пихь усиліяхь ксендзовь, отпаденію православних* вь латин- 
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ство. Сь утратою вірьь разуміется, утрачнвается и народності.. 
ІІонощи, кромі какь оть масі, сіверо-занадинмь крестьянамь 
ждать не откуда. Нмущіе классн, аемлевладільцн тамь поляки, 
а городское населеніе, торговий классь, смертельная язва края 
—єврейство. Обращеніе нравославннхь кь костелу только ра- 
дость для тіхь ц другихь. А отпаденія зти то и діло. Такт, 
вь Святодуховскомь приході, вь той же Друі, за посліднія 
иять літь число нравославннхь хрпстіань совратилось не мало. 
Тоже нровзошло вь ИоЕїтскомь приході; и вь Еазаковскомь, а 
теперь творится и вь Селпскомь,—все вь томь же уізді. Р>ь 
50 годахь текущаго .стеліта приходи Свнтодуховскій, Цовії- 
скій и Казаковскій били самие мцоголюднійшіе; теперь же, ког- 
да населеніе лишилось своихь отеческихь храмовь, не оста¬ 
лось ви души нравославннхь. Рядомь сь зтимь конечно воа- 
двигаются новме каменнне католпческіе костели. 

Унолномоченннй Селискаго ирихода ходатайствуеть предь 
Иосковскимь кунеческнмь обіцествомь о средствахь на построе- 
ніе приходскои церкви вь Селискомь обществі на місті рав- 
рнтой православно® церкви, «Селиская церковь, читаемь вь 
прошеній, стоявшая вь деревні ІІістунахь, била самостоятель- 
ной нриходекой до 40-хь годовь; нотомь оть зтой церкви 
священника перевели кь Черезской церкви, а Ністуновскую сді- 
лалц приписной, а нять літь назадь черезскіе священники со- 
вершенно уничтожили Селискую церковь. На ято безбожное дій- 
ствіе черезскихь священниковь крестьяие сслискаго общества 
формально жаловались оть 1 августа 1880 года Архіоиископу 
и генераль-губернатору Нилепскнмь.. На ихь жалобу бмль от- 
віть: «крестьянамь селискаго общества дозволяєте* строить 
новую церковь». Разуміется, дозволенія одного мало; нужни, 
кромі віри и надеждм, еще и добриє люди. При зтой церкви 
єсть достаточное, количество пахатной п сінокосной земли, 
виолні обезпечивающей церковний иричть. Есть и жилия но- 
стройки для причта. Крестьяие просять возвратить имь со всімь 
недвижпмьшь нмуществомь ихь же священника, теперь живу- 
щаго при Черезской церкви и иочти безь діла. Нужна только 
поетройка храма. 

Читая нрошеніе уиолномоченнаго Селискаго прихода, ка- 
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жотси, точно но обт. исконномь русскомь краї; идеть річі, а 
о нодневольной ещо Болгарія. 

Вь городі; Друі, но словам! унолномочвннаго оті. кресть- 
лн'ь, стоять старий ная православная Нетронавловская неркоВь 
на прочномь каменномь фундаменті;, сь каменной колоколь- 
ней, служаїцсй нритворомь церкви; но но бідности міщань, 
еіце оставшихся православними, криша на ятой церкви вь ніс- 
колькихь містах! проломилась. Стіни церкви, построенння изь 
карабельнаго дерева, котораго тенерь во всемь краі не най- 
дется, чрезвичайно нрочнн. Вь церкви стоять трехьярусний 
иконостась, состояіцій изь нконь древнійіией живописи, уці- 
лівшій оть истробленія Уніей. Между ТІМ! містини священ- 
никь, уничтожившій уже Святодуховскій храмь я его приходь, 
а равнимь образомь присоединившіи кь своєму Благовіщен- 
скому приходу и Нетронавловскій приходь, уже иснроси.іь 
указь Виленской православной конснсторіи, оть 9 ноября 1876 
года, за 36 9 1 6, разрішающій ему «употребить Петропавловскін 
храмь на печені е просфорь». 

Изложеиная нами просьба «нсходить изь усть отцеві.-кресть- 
янь, діти которихь уже молятся подь звучнне органи вь поль- 
скнхь костелах!». Да сохранятся же нока ещо уцілівшіе нра- 
вославние храми, да сохранятся оть позорноп казни—сожже- 
нія вь еврейскнхь печахь! (Современпьія изтстгл). 




С ОДЕРЖАНІ Б. Украйнофильство сь его затіями о дву- 
текстннхь учебнпкахь. (продолженіе). Літопясь текущнхь со- 
битій. 

36 20 Вол. Енарх. від. сдань на почту 10 Іюля 1881 года. 

Редактор! //. Виляєм. 

Дозволено цензурою. Кременець. 10 Іюля 1881 года. 
ІІечатается вь Тннографіи ІІочаевской Лаври. 









